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nitzer, po czym powitalne przemowienia wyglosili goscie zjazdu, prof. Gilarow
(Moskwa), prof. Sandner (Warszawa) i dr Strejéik (Praga). Obradom przewodniczyl
dr Petersen (Eberswalde). Prof. Ebert wyglosil obszerny referat informujgcy o wy-
nikach obrad X Kongresu ,Kulturbundu” i ich znaczeniu dla rozwoju entomologii
w NRD. Przedstawil on rowniez osiggniecia entomologii tego kraju od poprzedniego
zjazdu. Nastepnie doc. Klausnitzer wreczyl zastuzonym entomologom odznaczenia
i wyréznienia. Medale im J. R. Bechera otrzymali prof. W. Sedlag (Drezno) oraz
O. Miiller, lepidopterolog, nestor entomologéw okregu Halle/Saale. Kilku entomolo-
gow otrzymatlo zlote i srebrne honorowe ,;szpilki”.

Drugi podstawowy referat wyglosit doc. Klausnitzer na temat entomofauny
miast i ich obrzezy. A oto tematy dalszych referatow: »Czerwona lista gingcych
gatunkow motyli” (W. Heinicke, Gera), ,Jaja owad6w” (W. Sedlag, Drezno), ,Pajgki
na budynkach i w budynkach miast” (P. Sacher, Berlin). Na zakonczenie obrad
plenarnych wyswietlony zostal film na temat biologii i ochrony niepylaka mnemo-
zyny, P. Kamesa (Frankenhausen).

W drugim dniu zjazdu obrady toczyly si¢ w sekcjach: , Macrolepidoptera”,
»Microlepidoptera”, ,Coleoptera”, ,owady akwariowe”, ,Heteroptera”, ,Diptera”,
»Hymenoptera” i , Arachnida”. Wygloszono liczne, krotkie referaty i doniesienia,
dyskutowano na temat realizacji planéw i projektéw na przyszlosé.

W zjezdzie wziglo udzial blisko 300 entomologdbw NRD, z ktérych wiekszosé
stanowili mlodzi amatorzy.

Czestaw Kania, Henryk Sandner

XXH-XXIII Sesja Naukowa Instytutu Ochrony Roslin
Poznan, 10-11 IT 1983 r.

Po dwuletniej przerwie odbyla sie¢ w Poznaniu tradycyjna, doroczna sesja nau-
kowa Instytutu Ochrony Roslin, gromadzac liczne grono praktykéw i naukowcow
zajmujacych sie ochrong ro$lin przed szkodnikami. Podczas sesji przedstawiono 30
referatow i komunikatéw naukowych obejmujacych problematyke chemicznych
srodkéw ochrony roglin, wplywu zablegow chemicznych na plony i $rodowisko, bio-
logii szkodnikéw i fitopatologii oraz prob stosowania metod biologicznych.

Podstawowe znaczenie na tegorocznej sesji mialy trzy referaty: W. Wegorka
»Ekonomiczne i $rodowiskowe skutki intensywnego stosowania chemicznej ochrony
roslin”, K. Manki ,System naukowych zasad praktycznej ochrony roslin przed cho-
robami” oraz J. J. Lipy ,Biologiczne metody ochrony roélin — czy tylko nadzieje?”.
W. Wegorek przedstawil wyniki 14-letnich badan wplywu wieloletniego stosowania
pestycyddéw na ilo$¢ i jako$¢ plondéw oraz niektére elementy srodowiska, wskazu-
jac na oplacalnosé zabiegéw chemicznych w ochronie gléwnych upraw. Uznano tez,
ze pestycydy stoswane nawet w wysokich dawkach nie wywoluja istotnego skazenia
gleb i roslin uprawnych, a zmiany wywolane w strukturze fauny owadoéw pozy-
tecznych (na przykladzie biegaczowatych) w agrocenozach nie majg charakteru
trwalego. )

Ogolnie pozytywny stosunek do chemicznego zwalczania szkodnikow, ktory ce-
chowatl referat W. Wegorka, byl tez prezentowany w znacznej wickszosci referatéw
i komunikatéw. W. M. Demby w referacie ,,Wplyw niektérych zabiegdw chemicz-
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nych na plony wazniejszych upraw polowych w Polsce”, wysoko oceniajgc ich
oplacalnosé, sugerowal, aby cze$é srodkow dewizowych na zakup zbéz przezna-
czy¢ na zakup pestycydéw. Szerokie uzasadnienie dalszej chemizacji rolnictwa
przedstawili E. Bakuniak i J. Zoledziowska w referacie ,,Stan chemizacji ochrony
roslin we wzroscie plonow”. Jednocze$nie J. Pietkiewicz i wspoélpracownicy, po-
dejmujgc zagadnienie ochrony plantacji ziemniaka, wykazali, ze wzrost chemi-
zacji jest spowodowany niedostatecznym postepem prac hodowlanych zmierzaja-
cych do uzyskania odmian odpornych na choroby grzybowe, bakteryjne i wiru-
sowe. '

Tego chemicznego nastawienia do problemu ochrony ro$lin przed szkodnika-
mi nie zdolaly zréwnowazy¢é nieliczne referaty i komunikaty dotyczace metod
alternatywnych. J. J. Lipa we wspomnianym na wstepie referacie zwroécil uwage
na trudnosci w zakupie dewizowym chemicznych $rodkéw do ochrony roélin, co
jego zdaniem stworzy konieczno$é rozwoju metod alternatywnych, a szczegélnie
biologicznych. Aby jednak metody te zostaly upowszechnione, konieczne jest opra-
cowanie progoéw szkodliwosci dla najwazniejszych szkodnikéw oraz zorganizowa-
nie naszej produkcji entomofagéw do celé6w handlowych.

Na sesji przedstawiono wyniki tylke dwoéch konkretnych préb zastosowania
biologicznych czynnikéw regulacji szkodnikéw. T. Kowalska i wspdlpracownicy
w referacie ,,Biologiczne zwalczanie maczlika szklarniowego w warunkach szklar-
ni wielkotowarowej” omoéwili wyniki zastosowania bleskotki Encarsia formosa.
W szklarni chronionej biologicznie uzyskano istotnie wyzsze plony niz w szklar-
ni kontrolnej. S. Prészynski w referacie ,,Biologiczne i integrowane metody ochro-
ny upraw przed szkodnikami” na podstawie kilkuletnich badan w szklarniach
o powierzchni 5 ha wykazal, ze w przypadku metod biologicznych mozliwe bylo
zZnaczne ograniczenie zabiegdw chemicznych i jednocze$nie uzyskanie wysokich
i dobrych jakosciowo plonéw. Autor ten jest zdania, ze dzieki wlasnym hodowlom
drapieznych roztoczy Phytoseiulus persimilis i blonkéwki E. formosa przez produ-
centow bedzie mozliwe zagwarantowanie w najblizszych latach wzrostu po-
wierzchni upraw szklarniowych efektywnie chronionych zabiegami biologicznymi.

Niewiele referatéw poswigconych bylo biologii szkodnikéw oraz zaleznosciom
miedzy fitofagami i roslinami zywicielskimi. L. S. Kempczynski przedstawit wy-
niki badan nad plodnoscig i sposobem skladania jaj przez motyla Plutella macu-
lipennis, wykazujac wyzsza plodno$¢ samic pokolenia letniego. J. Boczek i wspol-
pracownicy w referacie ,Czynniki warunkujgce wrazliwo$é zb6z na mszyce” nie
wykazali odmian catkowicie odpornych na mszyce. Natomiast stopien podatnosci
poszczegbélnych odmian roslin zalezy wedlug tych autor6w od takich czynnikow,
jak warunki atmosferyczne, cechy anatomiczno-morfologiczne i sklad biochemicz-
ny roslin.

Podsumowujac, mozna bylo zauwazy¢ na tegorocznej sesji Instytutu Ochrony
Rosdlin wyraZzny wzrost zainteresowania os$rodkéw naukowych chemicznymi me-
todami ochrony roslin i to pomimo coraz szerszej krytyki ze strony osrodkow
lekarsko-sanitarnych i ekologicznych. Przy tym niedoceniany jest tez fakt wzra-
stajacej kapitalochlonnosci chemizacji rolnictwa glownie ze wzgledu na wysokie
koszty uzyskiwania nowych pestycydéw spelniajacych kryteria sanitarne.

W obecnej sytuacji gospodarczej import chemicznych $rodkéw ochrony roslin
na wielkg skale lub tez samowystarczalnosé w tej dziedzinie sg malo prawdopo-
dobne. W tych okolicznosciach istotne znaczenie powinien mieé¢ rozwédj badan nad
metodami alternatywnymi, w tym glownie zabiegami biologicznymi, ale takze in-
nymi mozliwosciami zabezpieczenia roslin uprawnych przed stratami. Mam tutaj
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na uwadze prace badawcze zmierzajace do wyhodowania odmian odpornych na
uszkodzenia powodowane przez owady i udoskonalenie zabiegéw agrotechnicznych.
Istotne znaczenie moze tez mie¢ wilasciwe ksztaltowanie agrocenoz, w tym odpo-
wiedni plodozmian, wprowadzenie do uprawy gatunkéw roslin bedacych naturalng
ostong przed szkodnikami (wykorzystanie zjawiska alleopatii), stosowanie fitocy-
déw, a wreszcie w uprawach szklarniowych, w sadach i warzywnikach ksztalto-
wanie optymalnego metabolizmu roslin przez nawozenie organiczne. Jednak te
zagadnienia na tegorocznej sesji byly w zasadzie pomijane.

Andrzej Bednarek

IX Sympozjum Sekcji Entomologii Lesnej Polskiego Towarzystwa
Entomologicznego i Komisji Ochrony Zasobéw Lesnych Polskiego
Towarzystwa LeSnego
Karpacz 12 - 14 X 1981 r.

W pazdzierniku 1981 r. odbylo si¢ kolejne Sympozjum Sekcji Entomologii Les-
nej Polskiego Towarzystwa Entomologicznego, po raz drugi zorganizowane wspol-
nie z Komisjg Zasobow Lesnych Polskiego Towarzystwa Le$nego, ktérego tema-
tem byly zagadnienia ochrony laséow przed szkodliwymi owadami w goérach. Spe-
cyfika terenéw gorskich sprawia, Ze zagadnienia te ksztaltuja sie odmiennie ani-
zeli na obszarach nizowych. Ponadto w ostatnich latach obserwuje sie w lasach
gorskich masowe pojawy takich owadow szkodliwych, ktére dotychczas nie wy-
kazywaly tendencji gradacyjnych. Warto przypomnieé, ze podobna tematyka byla
osnowa obrad poprzedniego, VIII Sympozjum w Zakopanem na Kalatowkach we
wrzesniu 1980 r; wzbudzila ona zywe zainteresowanie i spowodowala przyjecie
propozycji po$wigcenia tym zagadnieniom roéwniez nastepnego spotkania entomo-
logow z lesnikami.

W IX Sympozjum Sekcji Entomologii Lesnej PTEntomol. w Karpaczu wzieto
udzial 37 uczestnikow, ktorzy reprezentowali wyzsze uczelnie i placowki Polskiej
Akademii Nauk, Instytutu Badawczego Lesnictwa, dyrekcje parkéw narodowych
oraz administracje lesng (okregowe zarzgdy lasow panstwowych). Wzigli udzial
w obradach gospodarze terenu, a wiec dyrektor Okregowego Zarzadu Laséow Pan-
stwownych we Wroclawiu — M. Gniewek, oraz dyrektor Karkonoskiego Parku
Narodowego — C. Jurczyszyn. Zebrani z zalem przyjeli wiadomo$é, ze ani prof.
M. Stolina (Zvolen, CSRS), ani prof. J. Pileckis (Wilno, Litewska SRR) nie mogli
przybyé na sympozjum.

Wygloszono nastgpujace referaty: 1) doc. Krystyna Borusiewicz — Wplyw
zerowania owadéw o charakterze szkodnikdw pierwotnych na powstawanie zmian
w ekosystemach laséw goérskich; 2) doc. Stanistaw Balazy — Uwagi o spostrzeze-
niach epizoocjologicznych w zwigzku z gradacjami owadoéw; 3) inz. mgr Jerzy
Honowski — Zasnuja wysokogorska [Cephaleia falleni (Dalman)] wystepujaca w Gor-
czanskim Parku Narodowym; 4) dr Alfred Borkowski — Historia badan entomo-
logicznych w Karkonoszach; 5) prof. Zenon Capecki i inz. mgr Andrzej Zwolin-
ski — Stan zdrowotny i sanitarny laséw Karkonoskiego Parku Narodowego; 6) doc.
Kazimierz Gadek — Nastepstwa zeru gasienic wskaZnicy modrzewianeczki {Zei-
raphera griseana (Hiibner) — Semasia diniana Guenée] w $wierkowych drzewo-




