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ABSTRACT: 33 dragonfly species were recorded during the years 1999-2000 in small water
bodies in the vicinity of Nowogard (N Poland), among them Sympecma paedisca, Aeshna
subarctica elisabethae and five species of the genus Leucorrhinia. The composition and
structure of dragonfly communities are analysed in the paper, as well as their dependence
on selected natural and anthropogenic factors. The literature data about dragonflies of the
Szczecin Coastal Region are summarised. Because of the occurrence of some protected and
red listed dragonfly species, the setting up of a reserve is proposed at one of the localities.
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Wstep

Pobrzeze Szczecinskie nalezy do obszaréw, gdzie rzadko prowadzono sys-
tematyczne badania odonatologiczne. Bibliografia regionu liczy niespetna
dwadzieScia prac, przewaznie o charakterze czastkowym. Niemal wszystkie
dotycza mezoregiondw zroznicowanych hydrograficznie. Z Réwniny Nowo-
gardzkiej, terenu leSno-rolniczego o matym zréznicowaniu hydrograficznym,
publikowano dotad tylko pojedyncze wzmianki (MROWINSKI, ZAWAL 2003;

*Druk pracy w 50% sfinansowany przez Uniwersytet Szczeciniski, Wydzial Nauk Przyrodni-
czych, Katedre Zoologii Bezkregowcéw i Limnologii.
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BUCZYNSKI, ZAWAL 2004). Najblizszym terenem, z ktérego pochodza pet-
niejsze dane, sa okolice Goleniowa (Réwnina Goleniowska) (JOECKS 1925;
MIELEWCZYK 1969).

Niniejsza praca wypetnia t¢ luke w badaniach faunistycznych pétnoc-
no-zachodniej Polski, wskazujac jednoczesnie na charakter odonatofauny
w krajobrazie leSno-rolniczym.

Charakterystyka terenu badan

Badane zbiorniki znajduja si¢ na Réwninie Nowogardzkiej nalezacej do
Pobrzeza Szczecinskiego. Mezoregion ten, pofatdowany przez morene den-
na, wznosi si¢ do wysokosci bezwzglednej ponad 50 m n.p.m. Jest stabo zale-
siony, pokryty przez gleby o charakterze pseudobielicowym (KONDRACKI
2000).

Prace objely piec stanowisk (Ryc.):

1. Zbiornik eutroficzny koto wsi Czermnica (UTM: VV95), w wyrobisku
piasku, otoczony lasem mieszanym. Okragly, Srednica okolo 4 m, gtebo-
kos§¢ maksymalna okoto 1 m. Dno muliste z duzg iloscia zalegajacych lisci,
po brzegach miejscami Typha latifolia L., dno czgSciowo zaros$niete przez
Polygonum amphibium L. i Glyceria aquatica (L.) WAHLB.

2. Zbiornik dystroficzny I koto wsi Czermnica (VV95). Powierzchnia ok. 0,5
ha, glebokos$¢ maks. ok. 4 m, otoczony lasem mieszanym. Wykorzystywany
do celdw rekreacyjnych, jeden z brzegéw z niewielka piaszczysta plaza.
Brzeg potudniowy z nachodzacym ptem torfowcowym, na granicy wody
z waskim pasem Phragmites australis (CAvV.) TRIN. ex STEUD. i Carex sp.
Pozostale brzegi poro$niete przez pas P, australis (2-4 m szerokoSci).

3. Zbiornik dystroficzny II koto wsi Czermnica (VV95). Powierzchnia ok.
0,5 ha, glebokos¢ maks. ok. 3 m, otoczony lasem mieszanym. Z brzegow
nachodzace plo torfowcowe, na granicy wody z waskim pasem Phragmites
australis i Carex sp. Lustro wody w ok. 60% zaroS$nigte przez Potamogeton
natans L.

4. Zbiornik §rédpolny koto wsi Kikorze (WV04). Eutroficzny, astatyczny,
dwa brzegi przylegaja do pola uprawnego, jeden do drogi asfaltowej i je-
den do fegu olszowego. Ok. 30% powierzchni zaro$nigte przez rzadki szu-
war Typha angustifolia L. i Carex sp., pozostata cz¢$¢ okolona bardzo wa-
skim pasem (ok. 0,5 m) Carex sp., dno z duza iloSciag mutu.

5. Srédlesny zbiornik eutroficzny koto wsi Zabowo (WV15), o pewnych ce-
chach dystrofii (brunatna woda). Otoczony lasem liSciastym, o powierzch-
ni ok. 0,25 ha, glebokosci do ok. 2 m. Dno muliste, z duza iloScig materii
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Ryc. Teren badan: 1 — gléwne drogi, 2 - linia kolejowa, 3 — miejscowosci, 4 — stanowiska ba-
dawcze.

Fig. Study area: 1 — main roads, 2 — railway, 3 — towns and villages, 4 — research localities.

organicznej. Na jednym z brzegéw duzy ptat Equisetum sp., przy przeciw-
legtym ptat Typha latifolia, reszta okolona waskim pasem Carex sp., za kto-
rym wystepuje Polygonum amphibium.

Metodyka i materiat

Prace terenowe prowadzono w roku 1999 (III-X) i 2000 (III-V). Préby
pobierano w odstgpach miesiecznych. Larwy towiono czerpakiem hydrobio-
logicznym, wykonujac 20 zagarni¢¢ na powierzchni dna ok. 1 m% W zbiorni-
kach zr6znicowanych przestrzennie pobierano kilka préb w roéznych strefach
(stanowisko 2. — 5 podstanowisk, 3. — 4, 4. — 3, 5. — 3 podstanowiska). Zebra-
ny material konserwowano w 70% alkoholu. Imagines fowiono siatka ento-
mologiczna, kazdorazowo 15 minut. Ztowione osobniki wypuszczano po
oznaczeniu. Zbierano tez wylinki z brzegu, roslinnoSci szuwarowej i zaro§li
wierzbowych.
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Zebrany material liczy 2234 okazy: 1539 larw (na stanowiskach 1. — 5. od-
powiednio: 964, 256, 710, 274 i 230 osobniki), 637 imagines (11, 197, 205,
116 i 108 osobnikéw) i 58 wylinek (3, 5, 49, 11 0 okazéw).

W analizie materialu wykorzystano wskazniki dominacji i frekwencji
(SzusECKI 1983), zréznicowanie gatunkowe okre§lono wskaznikiem Hurl-
berta (Probability of Interspecific Encounters) (LAMPERT, SOMMER 1996).
Przy okreSlaniu struktury dominacji przyjeto podziat gatunkéw na: domi-
nanty (>20%), subdominanty (5-20%) i adominanty (<5%) (KORNI-
JOW 1989). Wartosci wskaznikéw frekwencji podzielono na cztery klasy:
100-75%, 74-50%, 49-25% i ponizej 25%.

Wyniki

Zebrany material reprezentuje 33 gatunki wazek. Sympecma fusca, S. pa-
edisca i Lestes virens stwierdzono tylko jako imagines, pozostate gatunki byty
reprezentowane rowniez przez larwy lub wylinki. Niewielka cze$¢ larw
— okazy mtode lub niekompletne — oznaczono tylko do poziomu rodzaju lub
rodziny (Tab. I).

W najwyzszej klasie frekwencji mieScit sie tylko Coenagrion puella, w kla-
sie drugiej trzy gatunki (Coenagrion hastulatum, Cordulia aenea, Erythrom-
ma najas), w trzeciej — 8, w czwartej — 21 (Tab. I).

Najwiecej gatunkow (25) wystepowato na stanowisku 3., przy czy jeden
z nich (Lestes dryas) zostal odnotowany wyltacznie jako imago. Nastepnymi
w kolejnosci byly stanowiska: 2. (21 gatunkéw, dwa tylko jako imagines),
4. (16 gatunkow, 6 tylko jako imagines), 5. (11 gatunkdéw, jeden tylko jako
imago) i 1. (8 gatunkdw, trzy tylko jako imagines) (Tab. I).

Najwicksze zageszczenie larw odnotowano na stanowisku 3., najmniejsze
—na 2. Najwigksza liczebno§¢ imagines cechowala takze stanowisko 3., na-
stepne w kolejnosci byly stanowiska: 2., 4. 1 5. (o zblizonych do siebie warto-
Sciach tego wskaznika), najmniejsza liczebno§¢ odnotowano na stanowis-
ku 1. (Tab. I).

Poszczegolne zbiorniki réznily si¢ tez strukturg dominacji. Najwiecej do-
minantow i subdominantéw wystepowato w zbiornikach dystroficznych koto
Czermnicy (stanowisko 2.: jeden dominant i pie¢ subdominantéw; 3.: jeden
dominant i cztery subdominanty), przy czym trzy z nich (Enallagma cyathige-
rum, Coenagrion puella i Cordulia aenea) byly wspdlne dla obu tych zbiorni-
kow. Stanowiska 1.1 5. mialy po dwa gatunki dominujace i jednego subdomi-
nanta, za$ 4. — jednego dominanta i dwa subdominanty. Wspdlny dla tych
trzech zbiornikow jest tylko Coenagrion puella, natomiast C. hastulatum byt
dominantem na stanowisku 5. i subdominantem na stanowisku 1. (Tab. I).
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Mimo ze na stanowiskach 2. i 3. wystepowalo wigcej dominantéw i subdo-
minantOw, ich taczna dominacja byla nizsza niz w pozostalych zbiornikach:
nieco ponad 70% catosci fauny wazek. Na stanowisku 5. wskaznik ten wy-
niost ok. 82%, a na stanowiskach 1. i 4. nieco powyzej 90%. Takze zroznico-
wanie gatunkowe wskazuje na wzgledne zréwnowazenie struktury dominacji
na stanowiskach 2. i 3., podczas gdy pozostale zbiorniki cechowaly niskie lub
bardzo niskie wartoSci tego wskaznika (Tab. I).

Dyskusja

Stwierdzone 33 gatunki wazek to 46% fauny krajowej (MIELEWCZYK
1990, 1997) i 57% gatunkéw odnotowanych na Pobrzezu Szczecifiskim
(SCHMIDT 1895; JOECKS 1925; KRUGER 1925; CZUBINSKI, URBANSKI 1951;
MIELEWCZYK 1969; URBANSKI 1970; MUSIAL. 1975, 1979, 1988; BERNARD
2000; BARANOWSKA, ZAWAL 2002, 2004; BUCZYNSKI 2002, 2003; BUCZYN-
SKI i in. 2002; KOZAK, ZAWAL 2002; MROWINSKI, ZAWAL 2003; ZAWAL
2003; BUCZYNSKI, ZAWAL 2004) (Tab. II). Biorac pod uwage, ze drobne
zbiorniki cechuje zwykle fauna stosunkowo uboga taksonomicznie, zebrany
material nalezy uznac¢ za bogaty. Wynika to ze zréznicowania stanowisk pod
wzgledem trofii, otoczenia (zbiorniki §rédpolne, Srédlesne), struktury roslin-
nosci.

Najliczniejszy i najbardziej rozpowszechniony na badanych stanowiskach
byl eurytopowy Coenagrion puella, zasiedlajacy wszystkie zbiorniki. Liczeb-
nos$¢ pozostatych dominantéw ograniczaly ich wezsze preferencje Srodowi-
skowe: réznego stopnia przywiazanie do wdd dystroficznych (Coenagrion ha-
stulatum 1 Cordulia aenea), preferowanie zbiornikéw o niskiej trofii i prze-
zroczystej wodzie (Enallagma cyathigerum), zwiazek z ro§linnoScia o liSciach
ptywajacych (Erythromma najas) (GLITZ 1970; ASKEW 1988; SCHORR 1990).
Wyraznie zaznaczajacym si¢ elementem ekologicznym byla tez fauna tyrfo- i
acydofilna, reprezentowana przez: Coenagrion hastulatum, Aeshna subarcti-
ca elisabethae, Sympetrum danae i Leucorrhinia spp. (ASKEW 1988; BUCZYN-
SKI 2001; MIELEWCZYK 1969; SCHORR 1990). Jej znaczny udzial wynikat
z dystroficznego charakteru trzech zbiornikéw, zwlaszcza stanowisk 2.
i 3. Jednak poza Coenagrion hastulatum, poszczegolne gatunki osiagaly mate
liczebnosci.

Badane zbiorniki réznily si¢ znacznie pod wzgledem: sktadu fauny, zroz-
nicowania i bogactwa gatunkowego, dominacji gatunkow najliczniejszych.
Wickszemu bogactwu gatunkowemu towarzyszyta mniejsza dominacja ga-
tunkow najliczniejszych; w duzym stopniu koreluje z tym wskaznik zréznico-
wania gatunkowego. Biorac pod uwage te cechy, mozna stanowiska utozy¢
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Tab. I. Wazki stwierdzone w drobnych zbiornikach okolic Nowogardu: 1-5 — zbiorniki;
LW - §rednie zageszczenie larw [os. - m~?]; I — §rednia liczba imagines w prébie;
N - suma zebranych larw, wylinek i imagines; D — dominacja [%]; F — frekwencja;

* — zebrano tez wylinki; PIE — zréznicowanie gatunkowe (wskaznik Hurlberta).

Gatunek — Species . :
LW | 1 N D |LW | I N D
1 2 3 4 5 6 7 8 9

1. Sympecma fusca (VANDER L.) - - - - - - - -

2. 8. paedisca (BRAU.) - - - - - - - -

3. Lestes dryas KIRBY - - - - - - - -

4. L. sponsa (HANSEM.) - - - - 0,02 - 1 0,2

5. L. virens (CHARP.) - - - - - - - -

6. L. viridis (VANDER L.) - - - - 10,021004]| 3 0,7

-. Lestes sp. - - - - - - - -

7. Ischnura elegans (VANDER L.) - - - - 1011 - - -

8. Enallagma cyathigreum (CHARP.) - - - - 0,04 1,64 76 | 1,1

9. Pyrrhosoma nymphula (SULZ.) - - - - 0,13 10,49 | 28 | 16,6
10. Coenagrion hastulatum (CHARP.) | 0,56 | - 5 6,0 10,27 [ 0,18 20 | 6,1
11. C. lunulatum (CHARP.) - - - - - - - -
12. C. puella (L.) 4,56 1 0,67 | 47 | 56,6 | 2,09 | 0,38 | 111 | 24,2
13. C. pulchellum (VANDER L.) - - - - 10271047 | 33 | 7,2
14. Erythromma najas (HANSEM.) - - - - 0,27 1027 | 24 | 52

-. Coenagrionidae indet. - - - - 0,16 - 7 1,5
15.  Brachytron pratense (O. E MULL.) - - - - 10,02] - 1 0,2
16. Aeshna cyanea (O. F. MULL.) *2,1110,22 | 24 |28,9]0,07 - 3 0,7
17. A. grandis (L.) - 1011 1 1,2 1031 | - 14 | 3,1
18. A. isosceles (O. F. MULL.) - - - - 10,04 - 2 0,4
19. A. mixta Latr. 0,11 | - 1 1,2 {002 - 1 0,2
20. A. subarctica elisabethae DJAK. - - - - - - - -

-. Aeshna sp. - - - - - - - -
21. Cordulia aenea (L.) - - - - |*1,24]1 0,18 | 67 | 14,6
22.  Somatochlora flavomaculata

(VANDER L.) - - - - 10,07 - 3 0,7
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Tab. I. Dragonflies collected in small water bodies in the vicinity of Nowogard:
1-5 — water bodies; LW — the average density of larvae [ind. - m™]; I — the average
number of imagines in a sample; N — the total number of collected larvae, exuviae
and imagines; D — index of dominance [%]; F — frequency; * — exuviae were collected
too; PIE — species diversity (Hurlbert's index).

3 4
D F
LwW | 1 N D |LW | I N D |LW | I N D

10 11 12 | 13 | 14 | 15 16 | 17 [ 18 | 19 | 20 | 21 | 22 | 23
1.1 - - - - - |015| 4 1,0 - - - - 1018 | 3,1
2.1 - - - - - - - - - 10,04 1 0,3 | 0,05 3,1
31 - 1003 1 0,1 - 1037 | 10 | 2,6 (0,22 |1,15| 37 |10,9] 2,21 | 15,6
4.10,03 {042 16 | 1,7 - | 1,37 | 37 | 95 - - - - 1248 21,9
5.0 - - - - - 1007 2 |05 - - - - 10,09 | 31
6.1033 [0,06 | 14 | 1,5 10,04 | - 0,3 - - - - 1083|250
|- - - - - - - - 10,04 | - 1 0,3 10,05 3,1
7.10,08 [ 0,03 | 4 0,4 - - - - - - - - 1041|125
810,19 (1,72 | 69 | 7,2 - - - - - - - - | 6,25 | 40,6
9.10,03 [ 0,03 | 2 0,2 - - - - 10,04 | - 1 0,3 | 1,42 ]21,9
10.1 3,83 |1 0,17 | 144 | 14,9 | 6,44 | 0,63 | 191 | 48,8 [ 0,11 [ 0,04 | 4 1,2 116,82 | 59,4
11.] - - - - - 1004 | 1 0,3 (0,11 (0,56 | 18 | 53 10,87 | 9,4
12.1*3,58 | 0,58 | 180 | 18,7 (2,30 | 1,15 | 93 |23,8 | 7,74 | 1,85 | 259 | 76,6 | 30,33 | 84,4
13.10,33 10,06 | 14 | 1,5 - 1007 2 |05 [004]| - 1 0,3 12,30 | 43,8
14.10,50 | 0,08 | 21 | 2,2 [0,26 | - 7 1,8 10,04 | - 1 0,3 | 2,48 | 50,0
-1036 | - 13 | 1,3 {022 | - 1,5 - - - - | 1,19 | 28,1
15.1 - - - - - - - - - - - - 10,051 31
16.1 0,08 | - 3 03 (011 | - 3 0,8 - - - - 11,38 250
17.{0,22 | - 8 0,8 10,07 10,04 | 3 0,8 10,07 | - 2 0,6 | 1,29 | 40,6
18.| - - - - - - - - - - - - 10,09 31
19.{0,17 | - 6 0,6 - - - - - - - - 1037|125
20.{ 0,06 | - 2 0,2 - - - - - - - - 10,09 63
-10,03 | - 1 0,1 - - - - - - - - 10,051 31
21.*5,08 | 1,67 | 256 | 26,6 10,30 | 0,04 | 9 23 (0,04 0,11 | 4 1,2 | 14,71 | 59,4

22.
- - - - - - - - - - - - 10,14 94
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1 2 3 4 5 6 7 8 9
23.  S.metallica (VANDER L.) - - - - |*0,2210,07| 15 | 33
24. Libellula quadrimaculata L. 0,33 - 3 3,6 10,29 (0,02 14 | 3,1
25. Sympetrum danae (SULZ.) - - - - - 1049 22 | 48
26. S. flaveolum (L.) - 0,11 1 1,2 10,02 - 1 0,2
27. 8. vulgatum (L.) - - - - - - - -
28.  S.sanguineum (O. F MULL.) - 0,11 1 1,2 - 0,16 | 7 1,5
-, Sympetrum sp. - - - - - - - -

29. Leucorrhinia albifrons (BURM.) - - - - - - - -

30. L. caudalis (CHARP.) - - - - - - - -

31. L. dubia (VANDER L.) - - - - - - - -

32. L. pectoralis (CHARP.) - - - - - - - -

33. L. rubicunda (L.) - - - - - - - -

-. Leucorrhinia sp. - - - - - - - R

= |7,67|1,22] 83 | 100 |5,69 | 4,38 | 458 | 100
PIE = - - - 1053 - - - 1084

w nastepujacy ciag: zbiornik dystroficzny II kolo Czermnicy — zbiornik dys-
troficzny I kolo Czermnicy — zbiornik §rédlesny koto Zabowa — zbiornik
srodpolny koto Kikorzy — zbiornik wyrobiskowy koto Czermnicy. W uktadzie
tym maleje zréznicowanie gatunkowe a wzrasta stopiefi dominacji gatunkow
najliczniejszych. Dwa wyrazne powody tego stanu rzeczy to: wielko§¢ zbior-
nikéw i ich zréznicowanie przestrzenne. O sktadzie gatunkowym odonato-
fauny w duzym stopniu decydowata tez trofia.

Zbiorniki dystroficzne koto Czermnicy (stanowiska 2. i 3.) cechowata sto-
sunkowa duza powierzchnia i przede wszystkim najnizsza trofia, stad najwiek-
sza liczba gatunkéw oraz liczna obecnos¢ Enallagma cyathigerum. Podobnie
wysoka liczebnos$¢ Erythromma najas nalezy wigzac z dobrze rozwinigta roSlin-
noscig o liSciach ptywajacych. Zbiorniki te cechowaly si¢ tez najwickszym zroz-
nicowaniem przestrzennym. Ich silnie dystroficzny charakter decydowat o bo-
gatej reprezentacji tyrfofilow 1 tyrfobiontow, zwlaszcza na stanowisku 3., gdzie
wystepowato pto sfagnowe. Zbiornik §rédlesny koto Zabowa (stanowisko 5.)
byt nieco mniejszy, o charakterze lekko dystroficznym (wskutek uwalniania si¢
zwiazkéw humusowych z zalegajacych na dnie lisci drzew), ale bez pta torfow-
cowego. Najliczniejszy byt tu Coenagrion hastulatum, tyrfofil drugiego stopnia
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10 11 12 13 | 14 15 16 17 18 19 | 20 | 21 22 | 23
23 - - - - - - - - - - - - 10,60 | 15,6
24.1*058| - 22 231026011 | 10 | 2,6 - - - - 2,16 | 43,6
25.{1,22 10,53 | 63 | 6,5 - - - - - - - - 1391281
26.*1,17| - 47 | 4,9 - - - - - - - - 11,98 18,6
27.(0,11 { 0,08 | 7 0,7 10,04 | - 1 0,3 10,07 026 | 9 2,7 10,78 | 15,6
28.10,11 [ 0,06 | 6 0,6 [*0,11]0,26 | 11 | 2,8 - - - - | 1,10 | 37,5
-1036 | - 1 | 1,1 - - - - - - - - 1051 94
29.1 0,06 | - 2 0,2 - - - - - - - - 10,09 3.1
30.1 0,03 | - 1 0,1 - - - - - - - - 10,05 3,1
31.({ 0,08 | - 3 0,2 - - - - - - - - 10,14 31
32.10,69 [0,03| 26 | 2,7 - - - - - - - - | 1,19 12,5
33.10,42 (0,17 | 21 | 2,2 - - - - - - - - 10,69| 9,4
-1 0,03 - 1 0,1 - - - - - - - - 1005 31

19,72 5,69 | 964 | 100 (10,15| 4,30 | 391 | 100 | 8,52 | 4,00 | 338 | 100 | 100 -

- - - 1083 - - - 065 - - - 10371093 -

(MIELEWCZYK 1969), jednak brak bylo szeregu gatunkéw torfowiskowych
(Aeshna subarctica elisabethae, Sympetrum danae, Leucorrhinia spp.) a wyraz-
niej zaznaczyta sie¢ dominacja gatunkow eurytopowych. Pojawily si¢ tez Lestes
dryas i L. sponsa, ktore zwigzane sa z roslinnoScia szuwarowa (ASKEW 1988;
SCHORR 1990). Zbiornik §rédpolny koto Kikorzy (stanowisko 4) byt astatycz-
ny, stad zacznie mniejsza liczba gatunkéw i wyrazna przewaga jednego, eury-
topowego gatunku: Coenagrion puella oraz wysoka liczebno$¢ typowego dla
wod okresowych Lestes dryas (RUDOLPH 1979; ASKEW 1988; SCHORR 1990).
Zbiornik wyrobiskowy koto Czermnicy (stanowisko 1) byt bardzo maly, a wiec
1 zr6znicowanie Srodowisk bylo niewielkie. Stad niska liczba gatunkow i bar-
dzo duza dominacja gatunkow najliczniejszych: Coenagrion puella — eurytopa
(ASKEW 1988), Aeshna cyanea — wystepujacej we wszystkich rodzajach wod,
lecz preferujacej zbiorniki o matej powierzchni (SCHORR 1990), ktorej larwy
moga tez przezy¢ wyschniecie zbiornika (BUCZYNSKI 2000a).

Poréwnanie zgrupowan wazek obu zbiornikéw dystroficznych k. Czerm-
nicy pokazuje tez znaczenie antropopresji. Zbiornik II zachowat charakter
bardziej pierwotny, z dobrze wyksztalconym ptem torfowcowym i bogata ro-
SlinnoScia o liSciach zanurzonych i ptywajacych. Zbiornik I byt pod wyraz-
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Dragonfly species recorded in the Szczecin Coastal Region.
Gatunek — Species

1. Calopteryx splendens (HARR.)

2. C.virgo (L.)
3. Sympecma fusca (VANDER L.)

4. Sympecma paedisca (BRAU.)

Tab. II. Gatunki wazek wykazane z Pobrzeza Szczecifiskiego.

10. Ischnura elegans (VANDER L.)

6. Lestes sponsa (HANSEM.)

7. Lestes virens vestalis RAMB.

8. Lestes viridis (VANDER L.)

9. Platycnemis pennipes (PALL.)
11. I pumilio (CHARP.)

5. Lestes dryas KIRBY
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12.

Enallagma cyathigerum (CHARP.)

13.

Pyrrhosoma nymphula (SULZ.)

14.

Coenagrion hastulatum (CHARP.)

15.

C. lunulatum (CHARP.)

16.

C. ornatum (SEL.)

17.

C. puella (L.)

18.

C. pulchellum (VANDER L.)

19.

Erythromma najas (HANSEM.)

20.

E. viridulum (CHARP.)

21.

Nehalennia speciosa (CHARP.)

22.

Gomphus flavipes (CHARP.)

23.

G. vulgatissimus (L.)

24.

Ophiogomphus cecilia (FOURCR.)

25.

Onychogomophus forcipatus (L.)

26.

Brachytron pratense (O. F. MULL.)

217.

Aeshna cyanea (O. F. MULL.)

28.

A. grandis (L.)

29.

A. isosceles (O. F. MULL.)

30.

A. juncea (L.)

31.

A. mixta Latr.

32.

A. subarctica elisabethae DIJAK.

33.

A. viridis EVERSM.

34.

Anax imperator LEACH

NAYVOOMON DI'TONO HOANAOM MONINYOIIZ HOANIOUA NI INIZVM
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nym wplywem turystyki, co spowodowato spadek iloSci elodeidéw i nymfe-
1dow oraz znacznie stabsze wyksztalcenie pta torfowcowego. Te roznice odbi-
ly sie wyraznie w zgrupowaniach wazek: zbiornik II charakteryzowatl si¢
wieksza liczba gatunkéw zwiazanych z wodami dystroficznymi lub mato zy-
znymi (Aeshna subarctica elisabethae, Leucorrhinia albifrons, L. caudalis,
L. dubia, L. pectoralis, L. rubicunda) lub ich wigksza liczebnoScia (Coen-
agrion hastulatum, Cordulia aenea, Sympetrum danae).

Duze bogactwo gatunkowe odonatofauny zbiornikéw dystroficznych, nie-
raz wigksze niz tych o wyzszej trofii (zwlaszcza eutroficznych), wiaze si¢ z za-
chodzacymi podczas eutrofizacji zanikiem gatunkow stenotopowych zwiaza-
nych z wodami dystroficznymi i spadkiem zrdznicowania siedliskowego
zbiornikéw (BERNARD i in. 2002b). Zjawisko to byto juz opisywane z Polski
(m.in. MIELEWCZYK 1966; LABEDZKI 1987; MUSIAL 1988; BUCZYNSKI
1997, 2000b; BUCZYNSKI, STANIEC 1998; WENDZONKA 2001; ZAWAL 2003),
cho¢ nie jest regula (TONCZYK 1997), nie zachodzi tez przy niestabilnosci
warunkoéw hydrologicznych (FISCHER 1959; BUCZYNSKI 1998).

Obok waloréw poznawczych prezentowanych wynikéw, istotny jest ich
aspekt sozologiczny. Stwierdzono cztery gatunki chronione (Sympecma pa-
edisca, Leucorrhinia albifrons, L. caudalis, L. pectoralis) (Rozporzadzenie...
2001) i trzy z polskiej Czerwonej listy wazek (Aeshna subarctica elisabethae
— kategoria NT, Leucorrhinia albifrons — LC, L. caudalis — NT) (BERNARD
i in. 2002a). Poza S. paedisca sa one w rdéznym stopniu zwigzane z wodami
torfowiskowymi i dystroficznymi. Potwierdzono wiec fakt, ze drobne zbiorni-
ki moga mie¢ duze znaczenie jako ich siedliska w krajobrazie mato zréznico-
wanym hydrologicznie, obok wigkszych wod dystroficznych i mato zyznych
z szeregu harmonicznego sukcesji jeziornej. Szczegllnie cenne jest stanowis-
ko 3., na ktérym wystepowala A. subarctica elisabethae oraz, co jest zjawiskiem
rzadkim, koegzystowaly ze soba wszystkie krajowe gatunki z rodzaju Leucorr-
hinia BRITT. Zbiornik ten powinien zosta¢ objety ochrona rezerwatowa.

Podziekowania

Serdecznie dziekujemy Panu Rafalowi BERNARDOWI za liczne, cenne
uwagi na temat pierwszej wersji pracy.

SUMMARY

Dragonfly communities of five small water bodies in the vicinity of Nowogard were
studied during the years 1999-2000 (Fig.). The research concerned: eutrophic pool in sand
excavation (site 1.), dystrophic water bodies situated in forest (2., 3.), eutrophic pool
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located in fields (4) and forest eutrophic pool with some dystrophic features (5.). During
the studies 1539 larvae, 637 imagines and 58 exuviae were collected in total.

As a result 33 dragonfly species were recorded (Tab. I), which constitutes 57% of the
dragonfly fauna of the Szczecin Coastal Region (Tab. II), and 46% of the Polish fauna. It
means that the fauna of the examined water bodies was rich and so they are important for
preserving the biodiversity of dragonflies of the region.

Eurytopes, especially Coenagrion puella, were the quantitative dominants. The fauna of
dystrophic waters was also rich but except for Coenagrion hastulatum other species were not
numerous. The species composition, quantitative structure and diversity of dragonfly
communities depended mainly on: a size of a water body, its spatial diversity (especially
vegetation structure) and trophic conditions. The use of the locality 2. for recreation had
also a negative impact on the dragonfly fauna.

Four legally protected species were recorded (Sympecma paedisca, Leucorrhinia
albifrons, L. caudalis, L. pectoralis) and three species included in the Polish red list (Aeshna
subarctica elisabethae — NT category, Leucorrhinia albifrons — LC, L. caudalis — NT). They
were recorded in water bodies situated in forests, especially dystrophic ones. The most
valuable was the site 3 with all those species. As a result this site should be protected as
a nature reserve.
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ASKEW R. R. 2004: The dragonflies of Europe (revised edition). Harley Bo-
oks, Colchester. Paperback, 308 ss. ISBN: 0 946589 75 5. Cena: 48 EUR lub
30 GBP.

W 2004 r. ukazato si¢ drugie wydanie monografii wazek Europy piéra R. R. ASKEW. Tak
jak wydanie z 1988 r., stanie si¢ ono na dlugo gléwnym Zrédtem informacji o wazkach konty-
nentu. Impuls, jaki pierwsze wydanie nadato badaniom odonatologicznym (takze w Polsce),
sktonilo autoréw tej recenzji do szczegdtowej analizy drugiej, poprawionej edycji.

Ksiazka sklada si¢ ze: wstepu, 7 rozdzialéw, suplementu, wykazu literatury, tablic barw-
nych i indeksu. W rozdziatach I-III podano ogélne informacje o wazkach i ich biologii. W
rozdziale IV opisano rozmieszczenie geograficzne wazek Europy i okre§lono obszar podda-
ny analizie. W rozdziale V przedstawiono morfologi¢ i anatomi¢ imagines. Najobszerniejszy
rozdzial VI (144 strony), zawiera: liste 126 gatunkow wazek znanych z Europy (z wazniejszy-
mi podgatunkami), klucz do oznaczania imagines oraz opisy morfologii, rozmieszczenia i
ekologii poszczegdlnych gatunkéw. Przy kazdym z nich zamieszczono czytelna mapke z za-
siegiem geograficznym. Rozdzial VII zawiera uzyteczny, ilustrowany dobrymi rysunkami
klucz do oznaczania larw ostatniego stadium. Suplement obejmuje uzupetnienia do pierw-
szego wydania, dotyczace: nazewnictwa gatunkowego, termoregulacji u wazek, gatunkow
amerykanskich obserwowanych w Europie i gatunkéw nowo opisanych, wazek nowych dla
Wysp Brytyjskich oraz zmian w zasiggach (zwlaszcza zwigzanych ze zmianami klimatu).
Ksiazka koficzy si¢: wykazem literatury (oddzielnie do gtéwnego tekstu i suplementu), 13
kolorowymi tablicami z 219 dobrymi rysunkami imagines oraz indeksem rzeczowym.

Ta starannie wydana monografia budzi mieszane uczucia. Dobre sa: cz¢$¢ ogdlna, omo-
wienia ekologii i morfologii, klucze do larw i imagines. Natomiast Zle przedstawiono zagad-
nienia zwigzane z rozmieszczeniem wazek. Zwlaszcza mapy zasiegéw wielu gatunkéw sg ra-
zaco bledne, co w kompendium tak wysokiej rangi jest bardzo szkodliwe.

Z usterek natury ogolnej nalezy wskazac na brak wykazie wazek Europy brak 5 gatunkéw
nearktycznych i subtropikalnych, zalatujacych na nasz kontynent. Dyskusyjna jest cz¢$¢ nazw
gatunkowych i rodzajowych, np.: Sympecma annulata (SEL.) (powinno by¢ S. paedisca
[BRAU.]), Cercion lindenii (SEL.) (Erythromma lindenii [SEL.]), Hemianax ephippiger (BURM.)
(Anax ephippiger [BURM.]). Somatochlora meridionalis NIELSEN to odrebny gatunek, a nie
podgatunek S. metallica (VANDER L.). Ich rewizje, wykonane dtugo po roku 1998, powinny
by¢ juz uwzglednione. W drugim wydaniu raza tez uzupetnienia do pierwszej edycji w formie
odrebnego, do tego ledwie 20-stronicowego suplementu; powinny by¢ zintegrowane z glow-
nym tekstem. W konsekwencji trzeba réwnolegle studiowac rozdzial V i suplement.



