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ABSTRACT: In the article the most important articles from the Polish Plant Protection Act
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Wstep

Intensyfikacja produkc;ji rolnej, chemizacja, mechanizacja oraz ograni-
czanie r6znorodnoSci biologicznej postrzegane sg jako powazne zagrozenie
dla wystepujacych w Srodowisku rolniczym owadéw (BANASZAK, CIERZNIAK
2000). Szczegdlnej ocenie poddawana jest chemiczna ochrona roslin, rozwoj
ktérej w pierwszych latach po II Wojnie Swiatowej odbywat si¢ w postepie
geometrycznym i do Srodowiska wprowadzano tysigce ton substancji che-
micznych likwidujacych szkodniki, ale i nie obojetnych dla pozostatych orga-
nizmow wystepujacych w agrocenozach.

W ciagu ostatnich pigédziesigciu lat w ochronie roslin nastapity bardzo
powazne zmiany (PRUSZYNSKI 2003) i chociaz obecna ochrona ro§lin ma co-
raz mniej wspllnego z ta stanowiaca zagrozenie dla agrocenoz, to jednak de-
gradacja Srodowiska rolniczego, jaka miata miejsce w krajach rozwinigtych,
w tym w Europie Zachodniej, a takze czynnik ekonomiczny (nadprodukcja
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zywnos$ci) doprowadzily do wyraznej zmiany polityki rolnej i uwzglednienia
potrzeby ochrony Srodowiska oraz zdrowia konsumenta w ustawodawstwie
z zakresu ochrony roslin.

W preambule Dyrektywy 91/414 Unii Europejskiej ustalajacej zasady re-
jestracji Srodkéw ochrony roslin w krajach unijnych czytamy: ,,Ochrona
zdrowia ludzi, zwierzat i Srodowiska ma pierwszefstwo przed poprawa po-
ziomu produkcji rolniczej”.

Jakkolwiek w Polsce, poza okresem do konca lat szes¢dziesiatych ubie-
gltego wieku, kiedy to masowo stosowano Srodki zawierajace DDT w zwal-
czaniu stonki ziemniaczanej (Leptinotarsa decemlineata SAY), nigdy zuzycie
chemicznych Srodkéw ochrony roslin nie osiagneto wysokiego poziomu to
nalezy podkresdli¢, ze w ustawodawstwie z zakresu ochrony ro§lin zadbano
0 zapisy gwarantujace bezpieczenstwo stosowania zabiegdw ochroniarskich.

Ochrona Srodowiska i entomofauny
w ustawodawstwie z zakresu ochrony roslin w Polsce

Podstawowym aktem prawnym obowigzujacym w Polsce i regulujacym
dziatania w zakresie ochrony ro§lin jest Ustawa o ochronie ro$lin z dnia
18 grudnia 2003 r. (Dz. U. Nr 11 poz. 94 z dnia 27 stycznia 2004) oraz towa-
rzyszace jej rozporzadzenia, a takze niektore Rozporzadzenia Ministra
Zdrowia (Ustawa, Rozporzadzenia).

W Art. 1. Ustawy czytamy, ze ustawa reguluje sprawy: ,,zapobiegania za-
grozeniom dla zdrowia czlowieka, zwierzat oraz srodowiska, ktére moga po-
wstawac w wyniku obrotu i stosowania §srodkéw ochrony roslin”.

Do bardzo waznych nalezy zaliczy¢ ustalenia dotyczace rejestracji, a wiec
dopuszczenia Srodkow ochrony roslin do obrotu i stosowania. Zawarte sa
one w kilku artykutach:

Art. 37.

1. Dopuszczenie Srodka ochrony roslin do obrotu wymaga zezwolenia mini-
stra whasciwego do spraw rolnictwa.

2. Do obrotu moga by¢ dopuszczone tylko te srodki ochrony roSlin, ktére
przy prawidlowym stosowaniu, zgodnie z ich przeznaczeniem, nie stano-
wig zagrozenia dla zdrowia cztowieka, zwierzat lub Srodowiska [...].

Art. 38.
1. Zezwolenie na dopuszczenie Srodka ochrony roslin do obrotu wydaje sie,
jezeli:
1) $rodek ochrony rolin:
e) jest stosowany zgodnie z przeznaczeniem:
— nie wykazuje zagrozenia dla zdrowia czlowieka, zwierzat lub Sro-
dowiska, a w szczeg6lnosci wod powierzchniowych, podskérnych
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i wody przeznaczonej do picia, przy uwzglednieniu jego zachowa-
nia i rozktadu w Srodowisku,

— nie wykazuje niepozadanego dziatania na organizmy, ktore nie
sa zwalczane |[...]

Wszystkie opakowania Srodkéw ochrony ros$lin musza by¢ zaopatrzone
w aktualng etykiete — instrukcje stosowania (Art. 61), w ktorej obok standar-
dowych wiadomosci dotyczacych zakresu stosowania, dawek, karencji i pre-
wencji, zawarte s3 czesto uwagi wazne dla ochrony entomofauny pozytecz-
nej:
— Na plantacjach kwitnacych roslin, a takze w bliskim ich sasiedztwie zabieg
wykona¢ przed wieczorem, po zakoficzeniu dziennego lotu pszczot.
— Nie stosowaé na roSlinach pokrytych spadzia.
— Srodek jest nieszkodliwy dla biedronek, ztotookéw oraz drapieznych roz-
toczy i mozna go zaleca¢ w Programach Integrowanej Ochrony Roslin.
— Srodek stosowany w zalecanych dawkach i z uwzglednieniem obowiazuja-
cej prewencji dla pszczot nie stwarza dla nich zagrozenia réwniez na roS§li-
nach pokrytych spadzia.

Wazne znaczenie dla bezpieczefistwa zabiegéw ochrony ro§lin maja zapi-
sy dotyczace obowigzkowego szkolenia wykonawcdw zabiegow:

Art. 66.

1. Srodki ochrony roslin zaliczane do bardzo toksycznych lub toksycznych
dla cztowieka mogg nabywac wytacznie osoby, ktore ukonczyly szkolenie
w zakresie stosowania tych Srodkéw i posiadaja aktualne zaswiadczenie
o ukonczeniu tego szkolenia.

Art. 74.

Zabiegi przy uzyciu Srodkow ochrony roSlin w produkeji rolnej i leSnic-
twie mogg by¢ wykonywane przez osoby, ktore ukonczyly szkolenie w zakre-
sie stosowania SrodkOdw ochrony ro§lin i posiadaja aktualne zaswiadczenie
o ukonczeniu tego szkolenia.

oraz obowiazku technicznego przegladu opryskiwaczy:

Art. 76.

1. Srodki ochrony roslin stosuje sie sprzetem sprawnym technicznie, ktéry
uzyty zgodnie z przeznaczeniem [...] nie spowoduje zagrozenia zdrowia
czlowieka, zwierzat lub Srodowiska.

2. Opryskiwacze [...] moga by¢ wprowadzone do obrotu, jezeli ich spraw-
no$¢ techniczna zostala potwierdzona badaniami przeprowadzonymi
przez jednostki organizacyjne upowaznione przez wojewodzkiego inspek-
tora.
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Ustawa o ochronie w sposdb jednoznaczny ukierunkowuje rozwdj ochro-
ny roslin w Polsce. W Art. 68 czytamy:

Art. 68

1. Mozna stosowa¢ wylacznie Srodki ochrony roslin dopuszczone do obrotu
oraz zgodnie z etykieta — instrukcja stosowania, Scisle z podanymi w niej
zaleceniami, oraz w taki sposéb, aby nie dopusci¢ do zagrozenia zdrowia
czlowieka, zwierzat lub Srodowiska.

2. Zabiegi Srodkami ochrony roslin wykonuje si¢ z uwzglednieniem stoso-
wania w pierwsze] kolejno$ci metod biologicznych, agrotechnicznych, ho-
dowlanych lub integrowanej ochrony ro$lin.

natomiast Art. 5 wprowadza urzedowo potwierdzong integrowang technolo-

gie produke;ji:

Art. 5.

1. Producent prowadzacy produkcje roSlin z zastosowaniem integrowanej
ochrony roslin oraz wykorzystujacy w sposob zrownowazony postep tech-
niczny i biologiczny w uprawie, ochronie ro§lin i nawozeniu, zwracajacy
szczegOlna uwage na ochrong Srodowiska i zdrowie ludzi, zwana dalej
»integrowang produkcjg”, moze ubiegac si¢ o poswiadczenie jej stosowa-
nia.

2. Poswiadczeniem stosowania integrowanej produkcji jest certyfikat wyda-
wany przez wojewodzkiego inspektora wlasciwego ze wzgledu na miejsce
prowadzenia upraw, na wniosek producenta roslin.

Jezeli do tego co napisano dodamy, ze w procedurze rejestracji Srodka
wymagane sg wyniki testow dotyczacych wplywu §rodka na gatunki nie beda-
ce przedmiotem zwalczania, to nalezy uznac, ze zostaly stworzone prawidto-
we podstawy prawne dla bezpiecznego stosowania zabiegdw ochroniarskich
1 ochrony entomofauny pozyteczne;.

Ochrona pszczoly miodnej

Ochrona pszczot w ustawodawstwie ochrony roslin jest dobrze przygotowa-
na a jej skutecznos¢ zalezy gtownie od przygotowania zawodowego i odpowie-
dzialnoSci wykonawcow zabiegéw ochrony roslin. Ochrona pszczoly miodne;j
lezy w gestii Ministra Zdrowia oraz Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi.

Minister Zdrowia w Zalaczniku do Rozporzadzenia Ministra Zdrowia
z dnia 28 lipca 2003 r. w sprawie metod przeprowadzania badan wtasciwosci
fizykochemicznych, toksycznosci i ekotoksycznoSci substancji i preparatow
chemicznych. (Dz. U. z 2003 r. Nr 232, poz. 2342 i 2343) w czgsci C, w roz-
dziale 16 i 17, SciSle okresla metody badania toksycznoSci substancji che-
micznych dla pszczoty miodne;.
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Rozporzadzenie Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 5 marca 2002
r. w sprawie szczegdlowych zasad wydawania zezwolefi na dopuszczenie
Srodkéw ochrony ro§lin do obrotu i stosowania. (Dz. U. z 2002r. Nr 24, poz.
250) doktadnie okresla potrzebe przedstawienia w procesie rejestracji,
w okreslonych przypadkach, wynikéw badan toksycznosci ostrej pokarmowe;j
i kontaktowej dla pszczoty miodnej a takze wyniki badan zywieniowych czer-
wia pszczelego, natomiast Rozporzadzenie Ministra Rolnictwa i Rozwoju
Wsi z dnia 17 maja 2005 r. w sprawie zakresu badan, informacji i danych do-
tyczacych Srodka ochrony roSlin i substancji aktywnej oraz zasad sporzadza-
nia ich oceny (Dz. U. Nr 100, poz. 839) okresla w jakich przypadkach bada-
nia te musza zosta¢ wykonane.

Rozporzadzenie Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 8 czerwca 2004 .
w sprawie wymagan dotyczacych tresci etykiety-instrukcji stosowania Srodka
ochrony roslin (Dz. U. z 2004 r. Nr 141, poz. 1498) wymaga wpisania do ety-
kiety — instrukcji stosowania, informacji zawierajacych ,,okres karencji
i okres prewencji”.

Wyzej wymienione akty prawne sprawiaja, ze Srodki ochrony ro§lin, ktore
mogg mie¢ kontakt z pszczota miodng podczas stosowania, juz przed reje-
stracja musza zostac¢ przebadane, wedtug Scistych metodyk, na toksycznosé
dla tych owadow. Toksycznos¢ ta musi zosta¢ okreSlona wedtug podanej kla-
syfikacji, a informacje te musza znajdowac si¢ w etykiecie — instrukcji stoso-
wania Srodkow ochrony ro§lin. Dostepnos¢ tych informacji sprawia, ze tylko
btad wykonawcy zabiegu ochrony ro§lin moze spowodowac zagrozenie dla
pszczoly miodne;.

Wplyw zabiegéw ochrony roslin na entomofaune pozyteczng

Badania i doswiadczenia nad wplywem zabiegéw chemicznymi Srodkami
ochrony roslin prowadzone sg na calym $wiecie od wielu lat, a wyniki pre-
zentowane przez autorow sa bardzo r6zne. W tym opracowaniu zaprezento-
wanych zostanie jedynie kilka prac polskich autorow.

Pierwsze wielokierunkowe badania podjat w Polsce Wegorek (WEGOREK
i in. 1990) w Rolniczym Zaktadzie Do§wiadczalnym IOR w Winnej Gorze,
zaktadajac w roku 1964 doswiadczenia nad wplywem intensywnego stosowa-
nia pestycydéw na plony i wybrane elementy Srodowiska rolniczego. Stosujac
Srodki na bazie DDT i lindanu autorzy stwierdzili zmiany w liczebnoSci Aca-
rina i Collembola, a takze zmniejszenie o okoto 40% liczebnosci biegaczowa-
tych (Carabidae). Okres redukc;ji liczebnoSci biegaczowatych wynosit zwykle
2-3 tygodnie, jednakze w uprawach ziemniaka nawet po 4 tygodniach nie
osiagal wielkosci obserwowanej na polach kontrolnych.
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Zmiana asortymentu chemicznych §rodkéw ochrony roslin wplyneta na
wyrazne ograniczenie wplywu ich stosowania na entomofaun¢ pozyteczna.

W kontynuowanych w Winnej Gérze badaniach (SOKOLOWSKI, NIJAK
2001; GRABARKIEWICZ 2005) autorzy stwierdzali brak istotnych réznic w li-
czebnosci i skladzie gatunkowym gatunkéw pozytecznych pomigdzy polami
chronionymi, a kontrolnymi bez zabiegéw chemicznych. Réwniez PALOSZ
(2001) stwierdzit, ze na wystepowanie biegaczowatych (Carabidae) w agro-
cenozach najwiekszy wplyw mialy cechy edaficzne siedliska (60%), a nastep-
nie gatunek roSliny uprawnej (do 30%) i warunki atmosferyczne (do 20%).
Natomiast SZWEIDA (2005) stwierdzit, ze sktad gatunkowy i liczebno$¢ wro-
gow naturalnych szkodnikéw, ulegaja w okreSlonych obszarach rolniczych
tylko nieznacznym wahaniom na przestrzeni wielu lat.

Przedstawione wyrywkowo wyniki badan kilku autorow pozwalaja na
stwierdzenie zmniejszajacego si¢ niekorzystnego wptywu zabiegdw chemicz-
nych Srodkami ochrony roslin na entomofaune¢ agrocenoz. Nalezy jednak
bra¢ pod uwage, ze w wykonanych badaniach autorzy dostosowywali si¢ do
wszystkich zalecenn obowiazujacych w ramach ,,Dobrej Praktyki Ochrony
Roslin” (PRUSZYNSKI, WOLNY 2002), czego nie zawsze mozna oczekiwaé w
warunkach produkcyjnych.

Podsumowanie

Zabezpieczajace bezpieczenstwo stosowania sSrodkéw ochrony roslin za-
pisy Ustawy o ochronie ros$lin, opublikowanie ,,Zasad Dobrej Praktyki
Ochrony Roslin”, rozwdj rolnictwa ekologicznego i integrowanej produkcji,
a takze wyniki badaf wskazuja na stale ograniczanie zagrozenia, jakie moga
stanowi¢ dla entomofauny agrocenoz zabiegi chemicznymi Srodkami ochro-
ny roslin.

Takie podejscie byloby jednak znacznym uproszczeniem. Dla rzeczywiste-
go postepu w eliminowaniu i ograniczaniu ubocznego efektu stosowania za-
biegdw ochrony roslin wymagane sa dalsze badania naukowe i przede
wszystkim prawidtowa edukacja i przygotowanie stuzb doradczych i samego
rolnika w zakresie rozumienia zjawisk zachodzacych w Srodowisku natural-
nym, a w tym w agrocenozach.

Jak skomplikowane sa powiazania w kazdym elemencie Srodowiska natu-
ralnego przedstawil na przykladzie jednego drzewa BARANOWSKI (2005),
a OLSZAK (2005) oméwit wielokierunkowo$¢ dziatah w przypadku wykorzy-
stywania pasozytow i drapiezcow szkodnikow. Badania naukowe nad lep-
szym poznaniem funkcjonowania agrocenoz s3 konieczne.

Drugim, niezwykle waznym zagadnieniem jest opracowanie programow
nauczania na wszystkich poziomach i ich ukierunkowaniem na przygotowa-
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nie producenta rolnego i jego doradcy do realizacji technologii produkc;ji
zgodnie z zalozeniami integracji i zrOwnowazonego rozwoju.

DABROWSKI (2006) w sposob niezwykle przekonywujacy uzasadnia ko-
nieczno$¢ podnoszenia poziomu przygotowania zawodowego rolnika dla re-
alizacji uwzgledniajacych wymogi ochrony Srodowiska technologii produke;ji,
widzac w tym podstawowy warunek prawidtowego ukierunkowania rozwoju
rolnictwa. Nalezy si¢ z tym bezwzglednie zgodzié.

Dlatego tez, pozytywnie odbierajac postep jaki nastapit w ochronie roSlin
w ostatnim potwieczu oraz zabezpieczajace bezpieczefistwo stosowania za-
biegdw ochroniarskich ustawodawstwo, pamig¢taé nalezy, ze dla petnej
ochrony entomofauny w agrocenozach wymagane sg dalsze intensywne ba-
dania naukowe oraz podniesienie przygotowania zawodowego producenta
rolnego i jego doradcy.

Whnioski

1. Zabiegi chemicznymi §rodkami ochrony ro$lin nadal, pomimo znacznego
postepu w syntezie nowych mniej toksycznych dla srodowiska substancji
aktywnych oraz lepszej technice wykonywania zabiegoéw moga stanowic
znaczne zagrozenie dla nie bedacych obiektem zwalczania owadow pozy-
tecznych i innych przebywajacych na objetej zabiegiem uprawie.

2. Obowiazujace w Polsce ustawodawstwo z zakresu ochrony ro§lin, przy
jego przestrzeganiu przez uzytkownikéw, ogranicza w bardzo duzym
stopniu mozliwe negatywne uboczne oddzialywanie zabiegéw ochrony ro-
Slin na entomofaune pozyteczna.

3. Podstawowym warunkiem bezpiecznego dla Srodowiska a tym samym dla
entomofauny pozytecznej stosowania zabiegéw chemicznymi Srodkami
ochrony ro§lin jest przygotowanie zawodowe stuzb doradczych i samych
rolnikéw wraz ze zrozumieniem odpowiedzialnosci za skutki nie prze-
strzegania obowiazujacych przepisow.

4. Obowiazujacy aktualnie kierunek rozwoju ochrony roslin jakim sg pro-
gramy integrowane spetnia catkowicie wymogi ochrony srodowiska rolni-
czego i jego zatozenia powinny by¢ przedmiotem nauczania na wszystkich
poziomach edukacji rolnicze;j.

SUMMARY

The usage of chemical plant protection products might be a danger for the human being,
environment and beneficial entomofauna. This is the reason why into plant protection law
rules regarding the safety of plant protection means treatment are introduced this. In Po-
land the most important is into the Plant Protection Act of the 18 of December 2003.



176 S. PRUSZYNSKI, G. PRUSZYNSKI

Art. 1 defines the Act’s aim as the “prevention of hazards to human health, animals and
the environment as the result of trade and use of plant protection agents”.

According to the Plant Protection Act “it is alloved to market and use only the plant pro-
tection agents which, when properly used according to their designation, do not pose hazard
to human health, animals and the environment”.

The Plant Protection Act stipulates that “persons using plant protection agents ought to
be trained by authorized organizational units and hold the certificate of completion of the
training” and that “plant protection agents may be applied only with the technically efficient
equipment tested by professional authorized units”.

Article 5 introduced an official certification by the State Plant Protection and Seed Serv-
ice for integrated production technology and article 68 recommended the usage of biologi-
cal, breeding and agrotechnical methods. The honeybee is treated in a particular way, as the
information concerning toxicity to the honeybee and time of prevention are put on the label
of a plant protection product. The experiments done in Poland indicated that properly per-
formed chemical plant protection treatment influenced the beneficial entomofauna only an
a limited scale. In the future more subsidy on research and better ecological education of
advisory services and farmers are required.
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Ustawa o ochronie ro§lin z dnia 18 grudnia 2003 r. (Dz. U. Nr 11 z dnia 27 stycznia 2004 r.
poz. 94).

Rozporzadzenie Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 17 maja 2005 r. w sprawie zakre-
su badaf, informacji i danych dotyczacych §rodka ochrony ro§lin i substancji aktywnej
oraz zasad sporzadzania ich oceny. (Dz. U. Nr 100, poz. 839).

Rozporzadzenie Ministra Zdrowia z dnia 29 paZzdziernika 2004 r. zmieniajace Rozporzadze-
nie w sprawie kryteriow i sposobu klasyfikacji substancji i preparatéw chemicznych. (Dz.
U. Nr 243, poz. 2440).

Rozporzadzenie Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 5 marca 2002 r. w sprawie szcze-
gbtowych zasad wydawania zezwolefi na dopuszczenie Srodkéw ochrony roslin do obrotu
i stosowania (Dz. U. Nr 24 poz. 250).

Rozporzadzenie Ministra Zdrowia z dnia 28 lipca 2003 r. w sprawie metod przeprowadzania
badaf wlasciwosci fizyko-chemicznych, toksycznosci i ekotoksycznoSci substancji i pre-
paratow chemicznych (Dz. U. Nr 232 poz. 2342 i 2343).

Rozporzadzenie Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 8 czerwca 2004 r. w sprawie wy-
magan dotyczacych tresci etykiety — instrukcji stosowania §rodka ochrony roélin (Dz. U.
z 2004 r. Nr 141, poz. 1498).






