POLSKIE PISMO ENTOMOLOGICZNE
BULLETIN ENTOMOLOGIQUE DE LA POLOGNI:

Tom ‘(XI)\ Wroctaw 1952 Nr-

Wyniki badan nad biologia ozdobnika lucernowca — Adel-
phocoris lineolatus Goeze (Heteroptera, Miridae),
z uwzglednieniem niektérych momentéw jego ekologii

The results of studies on the biology of Adelphocoris lineo-
latus Goeze (Heteroptera, Miridae), with reference to certain
problems of its ecology
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Wstep

Ozdobnik lucernowiec (Adelphocoris lineolatus Goezej
jest szeroko rozprzestrzeniony na kuli ziemskiej. W. Sti-
chel (1938) podaje, iz gatunek ten wystepuje w calej Euro-
pie, Matej Azji i Polnocnej Afryce. Rosyjscy autorzy (Kota-
bowa, 1953; Wasiliew, 1908) wymieniajg go z republik
Srodkowej Azji, Syberii i Kraju Amurskiego. W Stanach
Zjednoczonych Ameryki Pélnocnej zostal stwierdzony w Sta-
nach Jowa, Wisconsin oraz New York.

W pismiennictwie nie znalaztem zbyt wiele prac zajmuja-
cych sie bardziej szczegotowo ozdobnikiem lucernowcem.
Znane mi sg tylko trzy publikacje, wszystkie pochodzace ze
Zwiagzku Radzieckiego (pomijam tu dos¢ liczne wiadomosci
zawarte w roznych podrecznikach i wydawnictwach popular-
nych). Do najstarszych nalezy praca J W. Wasiliewa
(1908), w ktorej autor podaje wyniki obserwacji nad biologia
ozdobnika lucernowca z terenu dawnej guberni Jekateryno-
stawskiej. Praca Mojsiejewa (1948) zajmuje sie tylko
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szkodliwosciq. A.N. Kolabowa (1953) daje probe wy-
jasnienia wplywu czynnikow meteorologlcznych na liczeb-
nos¢ wymienionego gatunku.

Bezposrednia przyczyng podjecia przeze mnie badan nad
ozdobnikiem lucernowcem byto czeste i liczne wystepowanie
tego gatunku na uprawach lucerny oraz brak dotychczas wia-
domosci z zakresu jego biologii i szkodliwoéci w warunkach
Polski. Przeprowadzone przeze mnie w latach 1953-1956 bada-
nia miaty na celu wyjasnienie wazniejszych momentow z bio-
logii i ekologii, ktérych poznanie powinno stanowi¢ podstawe
do zastosowania racjonalnych metod zwalczania oraz jest
niezbedne dla oceny szkodliwej dziatalnosci omawianego
gatunku,

Badania przeprowadzone zostaly w Instytucie Ochrony
Roslin we Wroclawiu pod kierunkiem prof. dra Jana Rus z-
kowskiego.

I. Metody badan

Badania terenowe przeprowadzalem w dwoch miejsco-
wosciach: w Czechnicy, na terenie majatku doswiadczalnego
Instytutu Uprawy, Nawozenia i Gleboznawstwa i w Swojcu,
w Stacji Doswiadczalnej Wyzszej Szkoty Rolnicze].

Szczegoélnie sprzyjajace warunki dla prac polowych mia-
tem w Czechnicy. Obecnos¢ kilkuletnich pol lucerny, stacji
meteorologicznej oraz powszechnos$é ozdobnika lucernowca
byty powodem, dla ktérego miejscowosé te wybralem za
glowny punkt przy badaniu biologii tego gatunku.

Prace laboratoryjne (hodowle, analizy) prowadzitem w Pra-
cowni Instytutu Ochrony Roslin we Wroctawiu i w hali we-
getacyjnej w Swojcu. Hodowle przeprowadzane byly w krysta-
lizatorach i w klatkach z siatki metalowej. Przy badaniu diu-
gosci zycia i liczby jaj sktadanych stosowalem mate izolatorv
z gazy miynarskiej. Duzych cylindrycznych izolatoréw z siai-
ki metalowej o wymiarach: wysokos$¢ 1 m, érednica 65 cm
I srednica oczek siatki 2 mm uzywalem dla ustalenia wyso-
kosci, na jakiej byly skladane jaja.

Obserwacje nad nasileniem wystepowania badanego ga-
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tunku przeprowadzalem na réznych polach lucerny, prze-
waznie na terenie woj. wroclawskiego, rzadziej w woj. olsz-
tynskim i lubelskim. Gestos¢ zasiedlenia ocenialem na pod-
stawie wynikow czerpakowania plociennym czerpakiem o wy-
miarach: srednica kablgka 27 cm, glebokos¢ woreczka 55 cm.
Inne szczegolowe informacje zostana podane w poszczegol-
nych rozdziatach.

II. Badania hiologiczne
1. Miejsce skladania jaj

W' znanym mi piémiennictwie wiadomosci dotyczace
miejsca i wysokosci skladania jaj sa bardzo skape. Najstar-
sza informacja pochodzi od W.J. Wasilie wa (1908), w kto-
rej autor ogranicza sig tylko do stwierdzenia, iz jaja ozdobni-
ka lucernowca zimujg na polach lucerny i innych roslin.
Wedlug niego samice tego gatunku skiadajg w jesieni jaja
glownie w dolnych partiach pedéw lucerny. To samo podaja
Inni autorzy. M. Klinkowski i H. Lehman (1937)
dodaja, ze jaja skladane sa rowniez w paczki kwiatowe lu-
cerny. Wymienieni autorzy nie przytaczaja jednak dla po-
parcia swych twierdzen zadnych materialéw dowodowych.
Dlatego tez wyjasnienie tego zagadnienia uwazalem za wazne,
tym bardziej ze posiada ono duze znaczenie praktyczne przy
mechanicznvm sposobie zwalczania tego szkodnika. W bada-
niach przeprowadzonych w 1955 r. pod kazdy izolator wpusz-
czatem 60-80 samic na okres siedmiu do dziesieciu dni.
W 1956 r. samice przetrzymywane byly w izolatorach nawet
przez 25 dni. Po zdjeciu izolatoréw wszystkie rosliny wyci-
natem i poszukiwalem na nich jaj, robigc réwnoczesnie po-
miary wysokosci ich polozen na lodydze. Zastosowanie izo-
latorow pozwolilo mi na zebranie obfitego materialu w sto-
sunkowo krotkim czasie. Réwnoczesnie ulatwily mi one
w znacznym stopniu zorientowanie sie, na jakiej wysokosci
sg skladane jaja na lucernie i chwastach w warunkach na-
turalnych. Wyniki badan w izolatorach zebrane sg w tablicy I.

Jak widac z tej tablicy wiekszos¢ jaj skladana byla na
wysokosci 0-6 cm nad ziemia, Na ogot stosunkowo niewielki
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procent pochodzit z gornych szczytowych czesci pedow, na-
wet w miesigcach letnich. W czasie przeprowadzanych analiz
pedow wielokrotnie znajdowalem jaja ozdobnika lucernowca
w bardzo drobnych, niekiedy zeschnietych pedach lucerny
i chwastow, lezgcych bezposrednio na ziemi. W wielu wy-
padkach jaja umieszczone byly bardzo nisko, tuz ponad
szyjka korzeniowa lub w mlodych wybijajacych sie odrostach.
Tak niskie skladanie jaj chroni szkodnika przed stosowanymi
zwvykle na polu czynnosciami (np. koszeniem). Cze$¢ jaj ulega
wowczas likwidacji, czes¢ jednak pozostaje na polu nawet po
bardzo starannym koszeniu.

Pomiary pedoéw, jakie przeprowadzilem w Czechnicy
i w Swojcu na lucernie koszonej przy pomocy kosiarki igko-
wej wykazaly, ze wysokos¢ pedow pozostawionych na polu
wahala sie najczesciej w granicach od 3-12 cm (73,4% dla
Czechnicy i 91,1% dla Swojca). Nie znalaziem natomiast
pedow, ktorych wysokos¢ bylaby nizsza niz 3 cm, Porownu-
jac zestawienie podane nizej z wynikami pomiarow widac,
ze nawet po bardzo starannym koszeniu pozostaja na polu
znaczne ilosci jaj szkodnika.

Poszukiwalem z10z jaj, poza lucerng, réwniez na najpospo-
litszych chwastach, rosngcych na polach lucerny lub w bez-
posrednim ich sasiedztwie (miedze, rowy, zaroéla, przydro-
za), w Iniesigcach jesiennych (wrzesien, pazdziernik) i wio-
sennych (kwiecien i pierwsza polowa maja). Obserwacje
prowadzilem gtéwnie na Dolnym Slasku w miejscowosciach.
Warkocz, pow. Strzelin, Stradomia Gorna, pow. Sycow, Stro-
nie, pow. Olesnica, Potworow, pow. Klodzko, Polwica, pow.
Otawa, Czechnica, Swojec i Wysoka, pow. Wroctaw, Turow,
pow. Woldow Sl., Nowy Dwor i Machnice, pow. Trzebnica.
Poza tym kilkakrotnie poszukiwania przeprowadzane byly
w potludniowo-wschodniej Polsce w miejscowosciach: Wolka
Wierzbicka i Machnow, pow. Tomaszéw Lubelski. We
wszystkich wymienionych miejscowoéciach badany gatunek
wystepowat licznie, co stwarzalo mozliwos¢ zebrania duzego
materialu w stosunkowo krotkim czasie.

Pedy roslin, na ktérych stwierdzilem obecnos¢ jaj, wyci-
nalem rowno z poziomem ziemi, nastepnie za$ liczylem jaja
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w zlozach i dokonywalem pomiaréw wysokosci, na jakiej
zostaly zlozone. Wryniki tych badan zebralem w tablicy II.
TABLICA 1I — TABLE II

Wysokosci, na ktérych sktadane byly jaja w lodygach roznych chwastow
w miesigcach jesiennych w latach 1953-1955

The heights on which the eggs were laid in the stems of various weeds
in the autumnal months of the years 1953-1955

| : Wysokos¢é ;
, i Sredm:sl’ slozenia | ' I‘.‘lczba
Gatunek rosliny | L wysokosé jaj w em | jaj znale-
i pedaw pedu wem|—— zionych
| | od | do |
Artemisia vulgaris L. T4 86.4 743 77,5 1362
Achillea millefolium L. 24 I 54,4 48,8 50,0 209
Melilotus albus Med. 22 90,0 84,4 86,0 231
Erigeron canadensis L. | 23 i 88,0 78,9 @ 80,5 401
Tanacetum vulgare L. 4 42.0 240 36,0 74
Lamium sp. 4 83.0 725 7135 | 97
Cichorium intyvbus L. 3 45,0 38,5 425 36

Poza tym na pedach, na ktérych nie robiono pomiarow,
znalaztem w czeéciach szczytowych na bylicy pospolitej 775
jaj, na wrotyczu pospolitym 581 jaj, na jasnocie 70 jaj oraz
na komosie bialej 120 jaj. Pojedyncze jaja znajdowatem row-
niez na trawach i zolklicy drobnokwiatowej. Ogolna liczba
jaj, znalezionych w czasie tych badan, wynosila okolo 5000
sztuk. Znaczna czeé¢ tych jaj pochodzita z chwastow, rosna-
cych w najblizszej okolicy upraw lucerny, miejsc rzadko
koszonych, ktore na wiosne stawaly sie ogniskiem rozprze-
strzeniania sie szkodnika. Wszystkie jaja skladane pod ko-
niec lata i na poczgtku jesieni na chwastach znajdowaly sie
w gérnych czesciach pedow. Jak przypuszcza¢ nalezy, bylo
to wynikiem warunkéw panujgcych w okresie skladania jaj.
W okresie tym dolne partie pedow byly calkowicie zdrewnia-
fe, przez co nie nadawaly sie do umieszczania tam jai.
W przeciwienstwie do tego szczytowe czesci byly miekkie
i niekiedy jeszcze zielone, przez co skladanie w nich jaj nie
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sprawiato samicom zadnej trudnosci. Poza tym osadzone na
wierzchotkach tych roslin kwiaty byly miejscem gromadnego
zerowania pluskwiaka.

Ilos¢ jaj, jaka znajdowatem na chwastach, byta niejedno-
krotnie bardzo znaczna. W Polwicy w dniu 221X 1954 r. na
100 pedach bylicy pospolitej (Artemisia vulgaris L.) zna-
laztem 40 zi6z o lgcznej liczbie 766 jaj. W Czechnicy w dniu
7IX 1955 r. w ciggu jednej godziny znalazlem na przymiotnie
kanadyjskim (Erigeron canadensis L.) 261 jaj. Znaczne ilosci
jaj na chwastach znajdowalem rowniez w miejscowosciach:
Machnice, pow. Trzebnica, Wysoka i Swojec, pow. Wroctaw
oraz w Turowie, pow. Wolow Sl. W tym ostatnim wypadku
w ciagu 2,5 godziny w dniu 29 IX 1955 r. zebralem na bylicy
pospolitej i wrotyczu pospolitym 1468 jaj. Jaja znajdowane
na chwastach stanowity tylko pewna czesc¢ ilosci, jaka samice
badanego gatunku skladaly pod koniec lata i na poczatku je-
sieni. Czes¢ jaj skladana byla na lucernie, czego dowiodly
przeprowadzone przeze mnie badania pedow lucerny oraz
obserwowane w Czechnicy (wykres VIII-IX) i na innvch po-
lach wiosenne wylegi larw,

2. Okres skladania jaj

W.J. Wasiliew (1908) podaje, ze poczatek skladania
jaj w guberni jekaterynostawskiej przypadal na koniec
czerwca. Wedlug innych skladanie jaj pokolenia pierwszego
odbywa sie w czerwcu i lipcu, pokolenia drugiego w sierpniu
i wrzesniu.

W badaniach moich poczatek okresu skladania jaj by!
rozny w poszczegolnych latach. Mialo to zwiazek z okresem
pojawu na polu owadéw doroslych pokolenia wiosennego.
W 1954 r. skiadanie jaj rozpoczelo sie w trzeciej dekadzie
czerwca i trwalto bez przerwy az do pazdziernika. Samice po-
kolenia wiosennego, wylowione na polu dnia 4 VI i umiesz-
czone w izolatorach, skladaly jaja az do konca sierpnia. Sa-
mice pokolenia letniego skladaly zimujgce jaja gtownie przez
wrzesien i w pierwszej dekadzie pazdziernika.

W 1955 r. oprocz badan w izolatorach przeprowadzilem
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analize odwlokow samic, wylawianych w ciggu calego okresu
wegetacyjnego w Czechnicy. Ogolem zbadatem 3979 samic.
Wryniki podajg wykresy I i II. Jak wida¢, samice z dojrzalymi
jajami w odwloku wylawiane byly juz od 2 VII. Najwyzszy
procent samic pokolenia wiosennego z dojrzalymi jajami
przypadal w okresie od drugiej dekady lipca do trzeciej de-
kady sierpnia, pokolenia za$ letniego w miesiacu wrzesniu.
Skladanie jaj trwalo wiec i w tym roku przez cate lato bez
przerwy i zakonhczylo sie w pierwszej polowie pazdziernika.
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Spadek liczby dojrzalych jaj, przypadajacych na jednag sa-
mice, oraz zmniejszenie procentu samic z dojrzalymi jajami
w odwloku spowodowane byly zmniejszajgcg sie iloscig owa-
dow dorostych pokolenia wiosennego i stabym jeszcze w tym
okresie skladaniem jaj przez samice pokolenia nastepnego.
W 1956 r. poczatek skladania jaj przypadl nieco wczesniej
niz w 1955 r. Samice z dojrzalymi jajami wylowilem juz
23 VI. Skladanie jaj pokolenia wiosennego oraz pokolenia
letniego nastapilo w tym samym okresie, co w roku po-
‘przednim. u

3. Okres rozwoju jaja

W pismiennictwie znalazlem dwie wzmianki o dlugosci
okresu rozwoju jaja; wg W.J. Wasiliewa (1908) wynosi
on okolo 14 dni, wg W.N.

Szczegolewa (1947) 8-12 §

dni. :
Diugos¢ rozwoju jaja bada- _%m'

lem w laboratorium we Wroc- E

lawiu i w hali wegetacyjnej w0

w Swojcu. Wstepne obserwacje

fw {

5y st

B0

3 3
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liczba dni od chwili zlozeria i

i ‘Wykres IV — Diagram 1V
& & 0 n 4 M g 0 2 M N & S £
lezba e od il ez iy OKTES rozwoju jaja w hali wege-

tecyjnej — Swojec 1956. Srednia
Wrykres III — Diagram III temp. 20°C

a8

Okres rozwoju jaj w laboratoriumm Incubation period in the screen

w 1955 1. Srednia temp. 21,5°C inseclarium Swojec 1956, Mean
Incubation period in the laborato- temp. 20°C
ry — 1955, Mean temp. 21,5°C

rozpoczalem w 1954 r., szczegolowsze badania prowadzitem
w 1955 i 1956 . Obserwacje w laboratorium przeprowadzilem
w okresie od 8 VII do 15VIII. Wylowione na polu samice
o nabrzmialym odwloku umieszczalem w klatkach hodowla-
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nych na okres 24 godzin. W klatkach tych znajdowaly sig
$wieze rosliny lucerny. Pedy ze zlozonymi jajami umieszcza-
lem w wazonach glinianych na lekko wilgotnej glebie. Dwu-
krotnie w ciggu dnia notowalem liczbe wylegajacych sie
larw. W obserwacjach w Swojcu stosowalem taka sama me-
tode jak w laboratorium, z tym
ze w klatkach hodowlanych
umieszczane byly nie pojedyn-
cze pedy lucerny, lecz wazony
wegetacyjne z rosngcymi rosli-
nami. W 1955 1. w Swojcu
obserwacje  przeprowadzilem
w okresie od 10 VII do 13 VIII
T iw 1956 1. od 1 VII do 3 VIIL
ierba aniod i izema o Wyniki podane sg na wykre-

Wykres V — Diagram V sach III do V. Okres rozwoju
Okres rozwoju jaja w hali we- jaja w obu latach wahal sie
getacyjnej — Swojec 1956. Sred-  do$¢ znacznie. W 1955 r. wy-

fezba larw wylgaoetgel
-

-] g
. S SN

-
I e

e W iﬁS c nosit 12-26 dni, w 1956 r. 20-32

ncunafion perio n e screen < _ F

insectarium — Swojec 1956, Mean dni. W 1955 1. wylegly sie
temperature 18,5°C ' w laboratorium 264 larwy, w ha-

li wegetacyjnej w Swojcu 1300,
a w 1956 r. w Swojcu otrzymatem 614 larw,
Okres trwania jaj zimujacych byl wielokrotnie dluzszy
i wynosit w latach badan okolo 8 miesiecy. Jesienne sklada-
nie jaj mialo miejsce gidéwnie w miesigcu wrzesniu, maksi-
mum za$ wylegu larw przypadalo w drugiej polowie maja.

4, Okres rozwoju larwalnego

JW. Wasiliew (1908) i W.N. Szczegolew (1947)
obliczali dlugos¢ rozwoju larwalnego od momentu wylegu
z jaja do przeobrazenia sie w owada doroslego na 25-27 dni.
Szczegolew podaje rownoczesnie, ze dlugos¢ rozwoju
larwalnego i dhugos¢ rozwoju jaja wynosi w lesno-stepowej
strefie Ukrainy 33-40 dni. Wedlug niego pierwsze larwy po-
jawiajg sie w srodkowej Azji juz w kwietniu, a na Przed-
kaukaziu w polowie maja. A. He v (1945) ogranicza sie tylko



65

6L |
€29
0°L9 _

Jzou
-1081Im
RIUPAIS

0°61
g'1e
L'61

1

86
0's
L'g

p

g'oe

881 ¥ | 9%T Py |
90z | TP 012 0'e
8% ¥61 6t
e g

| 92 _ 6°81
£2 0'1z
g 8'2¢
[omzox :
ApeD

A

b u —— A
I |

102 7
502
L'81

_
}

g'e

0¥

9%
p

II
yoAuremae] moIpe)s yoAuesazozsod nfomzol seza AudIDLZIg _

0'81
L22
LT

¢y | ze | 96l
pe | 98 | cger
o | 81 | »e6r
P mem | apeq
I -a98q0 | oo
95011

BIOLOGIA ADELFHOCORIS LINEOLATUS GOEZE

(D, ut ainjeradwa) ues

— 1 ‘sdep jo IBQUINU — p)

poolq Iswwns — juswdolaasp [eAre] jo pouad ay],

(D, M eiyerodwa) etupars—1 ‘rup Jso[r — p) obatue] erusjoyod obaujemie] nlomzol sez)
Al ITdVL — Al VIITdV.L
| e _ | il . v | e e | gt | _

0L | 4'6L 1z | 61 L] 9'81 £'e G8T | E% §61 | I't | 08 £y 12 0661
g9 | gl ge | 02 G'L A o'9 S'81 0's ¥'e1 gL _ ¢ GII 0 | G961
L9 181 8e L'61 gL L8l g'g 61 ¢ | 61 ¥ LUl _ 99 | 92 i PS61

i - - | - +

_
asou 7 f[omzox .|u-| e -_n_| | P gl .« -.h ; .ﬁ. ig |._||~u- | Hosm uepeq
-jo8Im 1 _ £1eD A Al I Il I | —I3sqo oy

Blupaig _ yoAuremaiel moipels yaLurodazozsod nfomzod seza Aupdioazid Is011

(D, w amjeradurs) ueaw — 1 !sAep jo Isqunu — p) pooiq Burrds — juswdojorap [earef jo poirad ay]

(D, M emjeiadwo) erupais —3 frup Jso[l — p) obouuasorm erusjoyod obeuremiel nlomzor sez))

I J1dvi. — 111 VOITdviL



66 WELODZIMIERZ ROMANKOW

do stwierdzenia, ze larwy wychodzg w maju. Poczagtek poja-
wu owadow dorostych pokolenia wiosennego wedlug nie-
ktorych autoréw ma miejsce w czerwcu. Szczegolowe badania
nad zaleznoscig okresu rozwoju larw od warunkow tempera-
tury przeprowadzila A.N. Kotabowa (1953). Na podstawie
$cistych badan laboratoryjnych podaje ona temperature kry-
tyczng oraz sume temperatur, potrzebnych do catkowitego
rozwoju stadium larwalnego poszczegolnych pokolen.

Dlugos¢ rozwoju larwalnego badatem w warunkach labo-
ratoryjnych w Pracowni Instytutu Ochrony Roslin we Wroc-
lawiu oraz w warunkach polowych w Czechnicy. Hodowle
przeprowadzilem w latach 1954-1956 w miesigcach maju
i czerwcu (dla wiosennej) i w lipcu (dla letniej generacji).
Po wylegu z jaja osobniki izolowalem pojedynczo w krysta-
lizatorach. Pokarm, skladajacy sie z mlodych i swiezych pg-
dow lucerny, zmieniany byl codziennie. Pomiary temperatury
dokonywane byty przy pomocy termografu, wilgotnosc zas
mierzona byta przy pomocy hygrometru wlosowego. Wyniki
podane sa w tablicach IIT i IV.

Okres rozwoju pierwszego i ostatniego stadium larwal-
nego byt w wiekszosci wypadkow dluzszy niz stadiow po-
zostalych. Szczegélnie wyraznie wystgpilo to w pokoleniu
wiosennym. Dlugos¢ calego rozwoju larwalnego roznila sie
istotnie w poszczegélnych latach badan. Poréownujgc srednie
temperatury za caly okres rozwoju, nalezy przypuszczac, ze
zaobserwowane roznice spowodowane byly réznicami w wa-
runkach termicznych.

Wryleg larw pokolenia pierwszego rozpoczynat si¢ w pra-
cowni przewaznie w poczgtkach pierwszej polowy maja
i trwat do konca czerwca. Pierwsze owady doroste otrzyma-
lem z hodowli w r.1954 14 VI, wr. 1955— 20 VI, wr, 1956 —
9 VI. Larwy pokolenia letniego wylegaly sie z jaj, zlozonych
przy koncu czerwca i na poczatku lipca, gtownie w drugiej
i trzeciej dekadzie tego ostatniego miesigca, wyleg za$ z jaj
zlozonych nieco poOzniej, np. w drugiej i trzeciej dekadzie
lipca, nastepowal przy koficu lipca i na poczatku sierpnia.
Proces przeobrazania si¢ przypadal na druga polowe sierpnia.

Rownolegle z hodowlg larw ozdobnika lucernowca w pra-
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cowni, przeprowadzatem badania polowe w Czechnicy. Pier-
wsze] obserwacji dokonalem juz w 1953 r. Chodzilo mi
O sprawdzenie, czy metoda polowu plociennym czerpakiem
moze by¢ zastosowana w odniesieniu do badanego gatunku.
Wryniki wstepnych obserwacji podaje tablica V.

TABLICA V — TABLE V

Wyniki polowéw czerpakowych — Czechnica 1953 r.
The results of sweeping catches — Czechnica 1953

Liczba lowionych larw i owadéw dorostych

Daty ) - nai}ﬁ udel_z_en gzgyabem_ .
obserwacji B ~Stadium -
I I 111 v v
15 V 26 13 0 0 0 0
18 Vv 11 4 0 0 0 ]
28 V 2 4 T 40 19 0
1 VI , 3 2 T 34 46 0
6 VI 0 0 5 41 64 3
13 VI ] 0 0 6 62 | 40
18 VI 0 0 0 4 47 75

Z danych tablicy V widaé dos¢ wyraznie zanikanie jed-
nych stadiow larwalnych, wzrost liczebnosci innych, pojaw
Imagines i jego liczbowy przyrost. Obserwacje te pozwolilty
uzna¢ metode polowu przy pomocy pléciennego czerpaka za
odpowiednig przy rozwigzywaniu postawionego zagadnienia.
Metoda czerpakowa jest prosta w obstudze i nie zabiera
wiele czasu, czego nie mozna powiedzie¢ o bardziej skompli-
kowanych sposobach ilosciowego pomiaru populacji (np. bio-
cenometrem), podawanych przez niektérych autoréw (K on a-
kow, Onissimowa 1936, Konakow 1952). Te momenty,
jak rowniez badania W.N. Kotabowej (1953), sklonity
mnie do zastosowania czerpaka w dokladniejszych pracach
przeprowadzonych w latach 1954-1956. Poczawszy od pierw-
szej dekady maja na polu lucerny polowy czerpakiem byty
dokonywane codziennie (w 1956 r. odbywaty sie one prze-
waznie 3 razy tygodniowo — codziennie przeprowadzane
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byly tylko na poczatku maja i przy koncu pierwszej dekady
czerwca). Za jedna probe przyjeto 25 uderzen czerpakiem.
Polowy wykonywala ta sama osoba w tej samej porze dnia
(miedzy godzing 13 a 14). Wyniki tych badan przedstawione
sa na wykresach VI i VII. Poczatek wylegu larw pokolenia
wiosennego w latach badan nastepowal mniej wiecej w tym
samym czasie (poczatek drugiej dekady maja), w okresie pelni
kwitnienia mniszka lekarskiego (Taraxacum officinale L.).
Poczatek pojawu osobnikow dorostych roznil sie znacznie
w poszczegolnych latach badan. W 1953 r. pierwsze imagines
wylawiane byty 6 VI, w 1954 r. — 15VI, w 1955 1. — 25 Vi,
w 1956 r. zas 10 VI. Poczatek pojawu owadow dorostych zbie-
gal sie mniej wiecej z poczatkiem zakwitania lucerny pierw-
szego odrostu.

Dilugos¢ rozwoju stadium larwalnego, liczona od poczatku
wvlegu larw pokolenia wiosennego do poczatku pojawu imc-

I stadium

Il stadium

I stadium

IV stadiym

Vsladivm

vV VI Vi Vil 1X X

Wrykres VI — Diagram VI
Okresy pojawoéw poszczegolnych stadiow larwalnych i owadow
dorostych — Czechnica 1954
The occurence periods of larval stages and adults — Czechnica 1954
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gines, byla rézna w poszczegolnych latach i wynosita w Czech-
nicy w 1953 r. 26 dni, w 1954 r. — 32 dni, w 1955 r. — 42 dni
i w 1956 r. — 27 dni. Réznica w dlugosci rozwoju postembrio-
nalnego, ktéra w krancowych wypadkach (1953, 1955 1.) wy-
nosita 16 dni, spowodowana byla przypuszczalnie roznica
w warunkach meteorologicznych.

Tablica VI zawiera dane dotyczace temperatury i wilgo-
tnosci w latach 1953-1956 na terenie Czechnicy. Informacje
otrzymatem ze stacji meteorologicznej, ktéra znajdowala sie
.w odlegtosci okoto 50 m od miejsca badan.

Jak wida¢, najbardziej niesprzyjajace warunki atmosfe-
ryczne panowaly w 1955 r. (opdzniona i stosunkowo chlodna
wiosna), co wplyneto bardzo wyraznie na dlugosé okresu
larwalnego.

Poréwnujac wyniki badan laboratoryjnych i polowych,
mozna stwierdzi¢c miedzy nimi pewna zgodnos¢ (w 1954

I stadium

Istadium

listadium

WVstadiym

Vstadium

1mago

v 7 Vi Vil 1X X

Wykres VII — Diagram VII
Okresy pojawow poszczegolnych stadiow larwalnych i owadéw
dorostych —- Czechnica 1955
The occurence periods of larval stages and adults — Czechnica 1955
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TABLICA VI — TABLE VI

Temperatura i wilgotnoéé w okresie rozwoju larwakego pokolenia wio-

sennego i letniego — Czechnica 1953-1956
The mean temperature and humidity during the larval development of
spring and summer brood — Czechnica 1953-1956
Ghres bada,  |oredoie tenperating WG ) Dregnle

) B _ maksymalna minimalna 18 n_o ¢
£g 10 V—10 VI 1953 21 7,5 ? 72

% 5 112 V — 15 VI 1954 20 | 8.9 73
28 12V —25VI1955 17 5.8 gt

& E 12 V—10 VI 1956 21 8,7 65.5
2, | 20 VII—20 VIIT1953 24,3 120 | 745
g _ 1954 23,5 11,2 ! 71,1
%5 . 1955 | 22,7 120 | 79,0

~ " 1956 22,5 i 11,3 | 72,0

i 1955 r. roznica w rozwoju w obu wypadkach byla taka sa-
ma i wynosila 10 dni). Roznice w diugosci rozwoju w tych
samych latach rowniez nie byly znaczne. Dowodzitoby to, ze
obserwacje prowadzone w polu obarczone byly stosunkowo
niewielkim bledem.

Jezeli chodzi o dlugosé rozwoju pokolenia letniego, to roz-
nice w poszczegolnych latach nie byly tak duze, jak w po-
koleniu wiosennym, co prawdopodobnie spowodowane bylo
stosunkowo niewielkimi roznicami w warunkach termicz-
nych. Dlugos¢ rozwoju, liczona w tym wypadku od poczatku
wylegu larw pierwszege stadium do momentu wyraznego
wzrostu liczebnosci owadow dorostych, wynosita w przybli-
seniu w latach 1954-1955 4-5 tygodni. Trudnos¢ w doklad-
niejszej ocenie spowodowana byla nieprzerwanym wystepo-
waniem osobnikow dorostych. Obecnos¢ ich obserwowatem
od chwili poczatku pojawu az do momentu catkowitego za-
niku, co zwykle przypadato w drugiej polowie pazdziernika.
Taki stan rzeczy zwiazany byl z zachodzeniem na siebie po-
szczegolnych pokolen oraz z dlugim okresem zycia osobni-
kow dorostych. W obserwacjach z lat 1954-1956 okazalo sieg,
7e niektore osobniki zyly nawet ponad dwa miesiace.
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Wykres 1X — Diagram 1X

Wryniki czerpakowan na pierwszym odroscie lucerny
Czechnijca 1955
The results of sweeping catches on the first growth

of alfalfa — Czechnica 1955
""" I T T e G e T
S el S e imago

Jak wida¢ z wykresow VIII-X, w potowach przeprowadzo-
nych czerpakiem wczesniejsze stadia rozwojowe wylawiane
byly w mniejszej liczbie niz stadia pozniejsze. Najwigcej wy-
lawiano larw pigtego stadium i owadéw dorostych, chociaz,
jak nalezy przypuszcza¢, stosunki ilosciowe powinny przed-
stawiaC sie wprost przeciwnie z uwagi na to, iz skutkiem roz-
nych czynnikéw populacja zmniejsza sig w czasie rozwoju.
Moment ten jednakze nie mial specjalnego wptywu na wyniki
badan, w ktorych chodzilo o zorientowanie sie w fenologii
szkodnika, co przy zastosowaniu metody czerpakowej zostato
rozwigzane w sposob zupelnie zadowalajacy.
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Wrykres X — Diagram X

Wyniki czerpakowania na trzecim odrojcie lucerny — Czechnica 1955

The results of sweeping catches on the third growth of alfalfa — Czechnica
1955

""" L, ==L, XX —— 1y, —— — — — 1, — S !
— - — imago

5. Liczba pokolen

Wedlug autoréw radzieckich (Kotabowa, 1953, Was i-
liew, 1908, Gerasimowa i inni, 1950) ozdobnik lucerno-
wiec ma na Ukrainie dwa pokolenia rocznie. Takg samg ilos¢
podaje A. Hey (1945) dla potudniowo-zachodnich Niemiec.

W badanych przeze mnie warunkach ozdobnik lucerno-
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wiec mial réwniez dwa peine pokolenia w ciggu roku, co
ilustruje wykres XI. Przedstawia on okres wystepowania jaj,
larw i owadow dorostych nalezgcych do roznych pokolen.
Jak wida¢, poszczegdlne stadia rozwojowe obu pokolen za-
chodza na siebie i stgd czas ich trwania okreslony jest
w przyblizeniu. Wyrazna granica istnieje tylko pomiedzy
okresem wystepowania jaj zimujacych i jaj zlozonych przez
samice pokolenia wiosennego. Wyleg bowiem larw pokole-
nia wiosennego konczy sie zwykle przed poczatkiem skta-
dania jaj przez samice.

Dlugosé¢ okresu trwania poszczegolnych pokolen, liczona
od stadium jaja do owada dorostego, wynosilta w latach ba-
dan dla pokolenia wiosennego okolo 255 dni, dla pokolenia
letniego wahatla sie w granicach 45-50 dni.

6. Dhugosc¢ zycia samic i liczba sktadanvych jaj

W pismiennictwie nie natrafilem na zadne informacje, do-
tyczace dlugosci zycia samic ozdobnika lucernowca. Poda-
wana suma jaj, skladanych przez jedna samiceg, jest bardzo
rozna. J.W. Wasiliew (1908) podaje liczbe 24-37 jaj,
Szczegolew (1947) za przecietng przyjmuje 40 jaj, inni
(Gerasimowa, Miniajewa, Szczerbinowski
1950) jako srednig podajg 150 jaj, a maksymalng 350 jaj.

Pierwsze proby przeprowadzitem w laboratorium na osob-
nikach pokolenia wiosennego w lipcu 1953 r. Przeobrazone
owady dorosle wpuszczalem parami (¢ i <) na swieze, kwi-
tngce pedy lucerny, uprzednio umieszczone w szklanych
cylindrach. Nie otrzymatem zadowalajacych wynikéw. Sami-
ce po stosunkowo krotkim okresie zycia (minimum 4 dni,
maksimum 24 dni) ginely, nie skladajac prawie wcale jaj.
Z 26 samic zaledwie 4 zlozyly niewielka liczbe jaj (15, 5, 15
i 9). Wobec tego w 1954 r. zmienilem metode. W ostatniej
dekadzie czerwca wytawialem na polu mlode samice (wiek
ich nie przekraczal 5-6 dni) i umieszczalem w izolatorach
z gazy mlynarskiej na kwitngcych roslinach lucerny. Taka
samg metode zastosowatem przy badaniu osobnikow letniego
pokolenia. W 1955 r. badania byly kontynuowane. Czesc
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obserwacji przeprowadzilem, stosujac takg samg metode jak
w roku poprzednim, do drugiej czesci wprowadzilem pewne
zmiany, a mianowicie: larwy piatego stadium wylawialem
z pola i umieszczalem w klatkach w hali wegetacyjnej. Po
przeobrazeniu osobniki dorosle — samce i samice — pozosta-
wialem razem i przetrzymywalem do chwili nabrzmienia od-
wlokow samic. Pokarm w postaci swiezych, kwitnacych pe-
doéw lucerny zmieniany byl co 48 godzin. Réwnoczesnie
przeprowadzalem kontrole obecnosci zi6z jaj na pedach.
Nastepnie samice izolowatem pojedynczo w izolatorach. Za-
miany pedow dokonywalem co drugi dzien. Wyniki obser-
wacji z obu lat zebralem na wykresach XII i XIII. Poza tym
w 1. 1955 przeprowadzalem obserwacje laboratoryjne.
Ilos¢ skladanvch jaj roznila sie znacznie nawet wsrod
osobnikow tych samych pokolen i znajdujgcych sie w takich
samych warunkach doswiad-
a czalnych. Liczba skladanych jaj,

e

el

o g

Wrykres XIT — Diagram XII Wrykres XIII — Diagram XI1I

Dlugosé¢ zycia samic i liczba skia-

danych jaj: a. pokolenie wiosenne

— Swojec 1954, b. pokolenie letnie
) — Czechnica 1954

The lifetime period and the num-

Dlugos¢ zycia samic i liczba skla-

danych jaj: a. pokolenie wiosenne

— Swojec 1955, b, pokolenie let-
nie — Swojec 1955

"The lifetime period and the num-

ber of eggs laid by females: a. ber of eggs laid by females: a.
spring brood — Swojec 1954, b. spring brood — Swojec 1955, b,
summer brood -— Czechnica 1954 summer brood — Swojec 1955

[ | dlugo$¢ iycia — the lifetime period, — | ilo$¢ jaj — the number

of eggs
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przypadajaca przecigtnie na jedng samice, wynosila dla po-
kolenia wiosennego w lipcu i sierpniu 91 jaj w 1954 r. i 59 jaj
w 1955 1.; dla pokolenia letniego we wrzesniu 28 jaj w 1954 1.
i 39 jaj w 1955 r. Dwie samice pokolenia wiosennego, prze-
trzymywane w pracowni, zlozyly w sierpniu 86 i 110 jaj,
samice za$ pokolenia letniego (15 osobnikéw) ztozyly srednio
po 57 jaj kazda. Skladanie jaj odbywalo sie z przerwami.
Samice ginely zwykle w 2-3 dni po zakonczeniu skiadania.

Dlugos¢ zycia poszczegélnych osobnikow wahata sie row-
niez bardzo znacznie. Przecietna diugos¢ zycia samicy poko-
lenia wiosennego wynosila 37 dni w 1954 r. i 38 dni w 1955 .
U osobnikéw pokolenia letniego dlugos¢ zycia byta krotsza.
W 1954 r. wynosila ona 22 dni, a w 1955 r. 27 dni. W 1956 r.
samice pokolenia wiosennego, wyhodowane w pracowni od
stadium jaja do owada dorostego, zyly érednio 37 dni.

Jak wynika z przytoczonych obserwacji, nie stwierdzono
zadnej zaleznosci pomiedzy liczba skladanych jaj a diugoscig
zycia samic. '

7. Stosunek liczbowy ptci

W systematycznych polowach czerpakowych, przeprowa-
dzonych na polach lucerny w Czechnicy w latach 1954 i 1955,
wylawiane byty wieksze ilosci samic niz samcéw, zaréwno
pokolenia wiosennego, jak pokolenia letniego. Wyniki tych
obserwacji podaje tablica VIL

TABLICA VII — TABLE VII

Stosunek liczbowy plci — Czechnica 1954 i 1955
The numeral ratio of sexes — Czechnica 1954 and 1955

| Liczba Liczba wylowionych Stosunek

Rok Pokolenie | polowéw | osobnikow samic do

czerpakiem samice | samce | razem | Samcow

. : o [ _ }
1954 | wiosenne | 18.000 | 1492 | 1087 | 2579 | 1,4:1
letnie 8.000 1525 697 2222 2,2:1
1955 wiosenne 9.625 2310 1187 3497 2,0:1
letnie 5.750 i 909 420 1329 | 22:1
I _ | a L S :

Razem | a2175 | 6236 | 3391 | 962r 1,84:1
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Jak wida¢ z tablicy VII, w obu pokoleniach liczba samic
‘wyraznie przewyzszala liczbe samcow, przy czym w poko-
leniu letnim roznice byly wigksze niz w wiosennym. Stosun-
kowy wzrost ilosci samic w pokoleniu letnim, jak przypusz-
cza¢ nalezy, mogl by¢ spowodowany bardziej sprzyjajgcymi
warunkami zewnetrznymi, panujacymi w okresie rozwoju
larw pokolenia letniego (np. srednie temperatury w okresie
rozwoju larw pokolenia letniego byly wyzsze niz w okresie
rozwoju larw pokolenia wiosennego, co by¢ moze wplynetc
na korzystniejsze dla gatunku stosunki ilosciowe pomiedzy
obu plciami). Wplyw poszczegolnych czynnikow ekologicz-
nych na ksztaltowanie sie ilosciowego stosunku pici ozdobni-
ka lucernowca wymaga jednakze specjalnych badan.

IIL. Badania nad niektérymi zagadnieniami z ekologii

1, Szkodliwosé ozdobnika lucernowca (Adelphocoris
' lineolaius Goeze)

Wiekszos¢ informacji o szkodliwej dziatalnosci ozdobnika
jucernowca pochodzi ze Zwigzku Radzieckiego (Was iliew
1908, Kotabowa 1946, 1947, 1953, Cerasimowa i inni
1950, Mo jsiejew 1948 Szczegolew 1947). Za groznego
szkodnika lucerny uwazaja go rowniez autorzy niemieccy
(Klinkowski 1937, 1949, Hey 1945). W Stanach Zjedno-
czonych Ameryki Polnocnej gatunek ten nie ma wiekszego,
znaczenia, ustepujac pod tym wzgledem zmienikom (Lygus
spp.). Z Polski mamy tylko nieliczne informacje o wystgpo-
waniu tego gatunku na lucernie (Czyzewski 1948, Ro-
mankow, Ruszkowski 1953 Strawinski 1939),
a jego znaczeniem gospodarczym nie zajmowano sie w ogole.

Wiekszos¢ autoré6w nie przeprowadzala szczegolowych
badan, opierajac sie tylko na krotkich i fragmentarycznych
obserwacjach wiasnych lub na wiadomosciach zaczerpnie-
tych z pismiennictwa. Dwoch tylko badaczy nieco szczegolo-
wiej zajeto sie zagadnieniem wplywu ozdobnika lucernowca
na rozwoj organow generatywnych lucerny.

Pierwsze proby tej oceny w warunkach polowych wyko-
nane zostaly przez J.W. Wasiliewa (1908). Zastosowat on
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nastgpujgca metode: zrywal z pola 100 roslin i obliczal na
nich procent normalnych i opadnietych paczkow i kwiatow.
Metoda, stosowana przez J. W. Wasiliewa, chociaz prosta
i wygodna, dawata zbyt wysokie wartosci, poniewaz nie
mozna oddzieli¢ kwiatéw opadnietych pod wplywem uszko-
dzen przez pluskwiaki od opadnietych pod wplywem innych
czynnikow, co stwierdza A.E. Mo jsiejew (1948). Badania
nad szkodliwoscig ozdobnika lucernowca w warunkach do-
-swiadczalnych przeprowadzit A.E. Mojsiejew w latach
1939-1940 na Watujskiej Stacji Doswiadczalnej i na Krasno-
kutskiej Stacji Selekcyjnej. Do izolatoréw z pojedynczymi
pedami lucerny wpuszczal on 1-3 pluskwiakow. Préby te wy-
kazaly, ze badany gatunek powodowal opadanie pgczkow
i kwiatow oraz niedorozwoj nasion.

Badania moje, przeprowadzone w izolatorach w latach
1952-1953, potwierdzily wyniki Mo jsiejewa. Ze wzgledu
jednak na ich charakter pomocniczy nie uwzgledniam ich
w niniejszej pracy.

W badaniach moich mialem glownie na uwadze dwa inne
momenty, Zalezalo mi na zorientowaniu sie w nasileniu wy-
stgpowania tego gatunku i mozliwosci jego masowych poja-
wow gitéwnie na Dolnym Slasku, a w miare mozliwosci
i w innych okolicach kraju, oraz na uchwyceniu zwiazku, jaki
zachodzil miedzy liczebnoscig szkodnika a stopniem uszko-
dzenia roslin, ocenianym na oko w okresie od paczkowania
do poczatkow kwitnienia lucerny. W tym ostatnim wypadku
chodzito m. in. o okreslenie, przy jakich gestosciach zasiedle-
nia gatunek ten staje sie grozny, powodujac znaczne lub
calkowite zniszczenie organéw generatywnych lucerny.

Obserwacje w warunkach polowych przeprowadzalem
w latach 1953-1956 na Dolnym Slgsku oraz w niektérych oko-
licach poludniowo-wschodniej i polnocnej Polski w miesig-
cach lipcu i sierpniu. Ogoélem zbadalem ponad 160 pol lucer-
ny o lacznym areale okolo 1000 ha, z ktorych wiekszosé
przypadla na Dolny Slask. Liczebnosé¢ ozdobnika lucernowca
ocenialem, postugujgc sie czerpakiem o wymiarach poda-
nych na poczgtku pracy. Na polach matych, do 0,5 ha, po-
bieralem nie mniej niz 4 proby (kazda zlozona z 25 pojedyn-
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czych uderzen czerpaka), na polach wigkszych liczba prob
wahatla sie od 8 do 16. Polowy przeprowadzalem giownie na
drugim i trzecim odroscie lucerny w godzinach od 12 do 18
w okresie od paczkowania do poczatku kwitnienia. Wybor
wspomnianej wyzej fazy rozwojowej lucerny wynikl z dwéch
zasadniczych przyczyn: 1) poprzednie obserwacje wlasne oraz
dane Mojsiejewa (1948) dowiodly, ze lucerna jest naj-
wrazliwsza na uklucia plukwiakéw w okresie paczkowania,
przy tym za$ symptomy sg najtatwiejsze do zaobserwowania
(bielenie, zasychanie i opadanie paczkow kwiatowych); 2)
w okresie tym wymienione objawy mozna przypisac glownie
pluskwiakom, przede wszystkim za$ ozdobnikowi lucernow-
cowi, rzadziej zmienikom i mszycom, nie za$ innym czynni-
kom, jak ma to miejsce w okresie pelni kwitnienia. W tym
okresie na opadanie kwiatow wplywaja silnie niekorzystne
warunki atmosferyczne, szczegolnie zas nieodpowiedni roz-
kltad opadéw w okresie kwitnienia, wywotlujacy przewage
rozwoju wegetatywnego nad generatywnym. Objawia sie to
Znanym i czesto obserwowanym zjawiskiem , przerastania”
lucernikow w okresie kwitnienia i dojrzewania nasion. Miode
pedy odbijajace z szyjki korzeniowej rozwijaja sig szybko,
podczas gdy starsze pochylajg sie ku ziemi, a paczki, kwiaty
i straczki opadaja. Poza tym mlode pedy odciagaja czest so-
kow, przyczyniajac sie w duzym stopniu do zamierania orga-
now generatywnych. Do innych czynnikéw, dzialajacych nie-
korzystnie w okresie kwitnienia, zaliczy¢ mozna rowniez
czynniki entomologiczne.

Wymienione czynniki majg ogromny wplyw na stopien
opadania kwiatow lucerny i stwarzaja trudnosci w dokladniej-
szym okresleniu szkodliwego wptywu ozdobnika lucernowca
na polach lucerny. Szczegoélnie trudno jest przeprowadzic
ocene szkodliwej dzialalnosci tego szkodnika, jesli wystepuje
on w umiarkowanych ilosciach.

W celu dokladniejszego zorientowania sig, czy stopien
opadania kwiatow lucerny zwigzany jest z liczebnoscig bada-
nego gatunku, przeprowadzilem w kilku punktach w 1955 r.
analize kwiatostanéw. Po dokonaniu polowow czerpakiem
pobieratem okreslong liczbe pedow i obliczalem ogolna ilosc
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paczkow oraz paczkéw opadnietych. Wyniki tych obserwacii
podaje tablica VIII.

TABLICA VIII — TABLE VIII
Zwiazek miedzy liczebnoscia ozdobnika lucernowca (A. lineolatus Goeze)
a stopniem opadania paczkéw i kwiatow lucerny
Relation between the quantity of Adelphocoris lineolatus Goeze, and the
bud and flower fall

Liczba larw

i owadéw do- Liczba
rostych A. | ’L1czba GOl Proce’nt
Miejscowosé lineolatus ogoln? pacz- paczkow Ipacz.ko':rv
Goeze na 100 XOW 1.kw13- i kwiatow | RWI_dtD“'
uderzen czer- tow | opadnietych| opadnietych
paka : ‘ |
- — Ea S P e o
Malowice | 55 1078 332 30
Wolowskie | '
Matowice 176 20966 2003 67
Wotowskie
Machnow 92 4190 1844 | 44
Llachnow 340 ' x* 100
Turow 314 x* 100

°) paczkow nie liczono, gdyz byly catkowicie zniszczone.

Jak wida¢, w poszczegolnych miejscowosciach wraz ze
wzrostem ilosci ozdobnika lucernowca nastepuje takze
wzrost stopnia opadania pgkow i kwiatow, dochodzac przv
wysokich jego liczebnosciach do 100%b,

W czasie badan nad nasileniem wystepowania stwierdza-
iem niejednokrotnie, iz przy wiekszym zageszczeniu szkodni-
ka objawy uszkodzen byly latwiejsze do zaobserwowania.
Fakt ten sklonit mnie do podjecia proby sklasyfikowania
gestosci zasiedlenia w zalezno$ci od obserwowanych uszko-
dzen. Uzyskany ze 115 punktow material sklasyfikowatem,
przyjmujac trzystopniowa skale liczebnosci:

I stopien — liczebnos¢ niska, a nawet bardzo niska (1-64
osobnikéw na 100 uderzen czerpakiem, srednio 20). Na tych
polach obserwowatem bardzo stabe uszkodzenia lub ich brak.

fi
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W tym wypadku szkodnik nie mial zadnego praktycznego
Znaczenia.

II stopien — liczebno$c¢ srednia, powodujaca widoczne
uszkodzenia (liczba osobnikéow na 100 uderzen wynosita
84-163, srednio 120).

III stopien — liczebnos¢ bardzo wysoka o charakterze
pojawu masowego (liczba osobnikéw na 100 uderzen czerpa-
kiem wynosita 166-480, srednio 250), powodujgca zniszczenie
wszystkich paczkéow kwiatowych, a co za tyvm idzie nieod-
wracalne szkody. Rosliny nawet przy najbardzie] sprzyjaja-
cych warunkach nie byly zdolne do regeneracji i zrekompen-
sowania wywolanych uszkodzen.

Przedstawiony podzial moze mie¢ duze znaczenie w pra-
cach rejestracyjnych przy ocenie znaczenia gospodarczego
badanego gatunku oraz stopnia zagrozenia planlacji nasienne].

W czasie obserwacji zdawalem sobie sprawe, iz ocena na
oko nie jest metoda écisiq i nie moze w sposob zupelnie
obiektywny odtwarza¢ rzeczywistego stanu rzeczy. Przyjg-
lem ja jednakze ze wzgledu na latwos¢ i szybkos¢, z jaka
mozna bylo sie nia postugiwac.

Dla dokladniejszego wyjasnienia, czy metoda ta nadaje
sie do scharakteryzowania stanu liczebnosci ozdobnika lu-
cernowca, nalezalo jeszcze zorientowac sig, czy jednorazowa
obserwacja jest wystarczajgca, czy tez nalezy powtorzyc ja
kilkakrotnie. Znany bowiem jest fakt, ze gestos¢ populacji
owadow ulega stalym wahaniom, wynikajacym z dzialania
czynnikow biotycznych i abiotycznych, z ich wlasnego rytmu
rozwojowego oraz tendencji do gromadzenia sie w niekto-
rych czesciach zasiedlanego biotopu.

Dla stwierdzenia liczebnosci populacji w okresie kry-
tycznym dla rosliny przeprowadzilem czerpakowania na po-
szczegblnych polach w odstepach miesiecznych. Wyniki tych
obserwacji podaje tablica IX.

Zagadnienie to opracowalem bardziej szczegotowo na te-
renie Polwicy, pow. Olawa, w 1954 r. Poczawszy od dnia
6 VII, a wiec od poczatku pgczkowania drugiego odrostu,
przeprowadzalem polowy czerpakiem w odstgpach okolo
dziesieciodniowych do dnia 7 VIII, czyli do okresu pelnego
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TABLICA IX — TABLE TX
Wyniki polowow czerpakowych na Lych samych polach w réznvch
miesigcach

The results of sweeping catches on the same fields in different months

Liczba osobnikow Stopien na-
Miejscowos¢ | Data obserwacji | wylawianych s$rednio  silenia wy-
na 100 czerpakowan | stepowania

Popiele 19 VI 1953 4.4 I
Popiele 18 VII 1953 3.6 1
Czechnica 15 VI 1955 4.0 I
Czechnica 13 VII 1955 7.4 I
Stronie 26 VI 1935 5,0 1
Stronie 11 VII 1955 27,2 I
Polwica 6 VII 1954 114.0 IT
Polwica T VIII 1934 109,0 11
Biezyn 24 VII 1954 8.0

Biezyn 10 IX 1954 18,4 I

Kwitnienia. W ciggu tego okresu liczebnosc badanego gatunku
wahala sie w granicach 109-148 osobnikow na 100-uderzen
czerpakiem i wynosila srednio 128 osobnikow. Liczebnosé ta,
aczkolwiek powodowala dos¢ silne i dostrzegalne uszkodze-
nia paczkow kwiatowych, nie pozbawila jednakze roslin zdol-
" nosci do czesciowej regeneracji.

Czteroletnie badania w Czechnicy wykazaly rowniez, ze
w okresie pgczkowania i poczatku kwitnienia drugiego od-
rostu lucerny liczebnogé badanego gatunku zmniejszata sie
stopniowo az do trzeciej dekady sierpnia, po czym nastepo-
wal powtdrny jej wzrost. Przytoczone obserwacje wskazywa-
tyby na fakt, ze chociaz liczebnos¢ badanego gatunku na da-
nym obszarze pola podlegata wahaniom, lo jednak nie wy-
chodzily one na ogot poza granice stopnia, do jakiego zostata
zaliczona w czasie pierwszej obserwacji. A zatem w swietle
przytoczonych faktow nalezy przyja¢, ze nawet jednorazowa
obserwacja przeprowadzona w odpowiednim czasie (np.
w okresie paczkowania odrostu nasiennego) moze zoriento-
wac w liczebnosci gatunku i posrednio okresli¢ stopien jego
szkodliwosci dla danej uprawy. Pozwoli to réwniez na zapo-



84 WLODZIMIERZ ROMANKOW

| Liczba osobnikow | Wiek
Dat:}a | Miejscowos¢ | wylawianych na ' Odrost uprawy
abserwac | 100 czerpakowan | w latach
Wojewodztwo wroclawskie
1953 rok
22 VII i Przezdrowice 140 drugi 4
29 VII Warkocz 197 drugi 4
31 VII Potwordw 220 drugi 4
4 VIII Szymanow 120 drugi 7
1954 rok
24 VII Brzescie 186 drugi 4
24 VII Wegrzyn 187 drugi 4
26 VII Polwica 143 drugi 6
13 VIII Stradomia 234 drugi 6
19 VIII Stronie 378 trzeci 5
19 VIII Gorzeslaw 276 trzeci 7
26 VIII Czechnica 480 trzeci 2
26 VIII Czechnica 288 trzeci 2
1955 rok
24 VI Czechnica 145 pierwszy 4
15 VII Swojec 225 drugi 4
17 VII Trebowla 2683 drugi 6
20 VII Bogumin 135 drugi 5
21 VII Stradomia 426 drugi 7
1 VIII Turow 314 drugi 5
17 VIII Marszowice 230 drugi 4
23 VIII Replin 170 trzeci 3
23 VIII Wysoka 150 trzeci 5
1956 “rok
6 VIII Miennice 132 drugi 4
T VIII Oleszna 342 trzeci 3
2 IX Marianow 842 . drugi 4
Wojewodztwo lubelskie
1953 rok
7 VII Machnow 224 drugi 3
T VI Deniska 150 drugi 3
7 VIII Wolka Wierz- 170 drugi 3
bicka
8 VIII Pukarzow 148 trzeci 3
1954 rok
29 VI Machnow 340 pierwszy 3
30 VI Wolka Wierz- ! 249 drugi 4
| bicka i
1956 rok ; !
21 IX Elizowka 157 czwarty | 4
Wojewodztwo olsztynskie
1953 rok i | | |
26 VIII | Wintkowo 92 | trzeci 3
27 VIII Glejtyny | 84 trzeci 3
1956 rok ! |
28 VII Bykowo | 388 ! drugi 6
28 VII | Glejtyny 238 drugi 5
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bieganie ewentualnym szkodom przez zastosowanie w wy-
padkach silnego wystepowania szkodnika radykalniejszych
metod zwalczania (np. zastosowanie preparatow chemicznych).

Jak wynika z dokonanych obserwacji, ozdobnik lucerno-
wiec byl gatunkiem bardzo licznie wystepujacym na wielu
uprawach lucerny. Masowe jego pojawy notowalem na Doi-
nym Slasku, w potudniowo-wschodnich i polnocnych okoli-
cach kraju. Obok zamieszczam wykaz miejscowosci, w kto-
rych stwierdzilem wysokg liczebnosé badanego szkodnika.

W' podanych miejscowosciach szkody wyrzgdzone przez
ozdobnika lucernowca byly niejednokrotnie bardzo wysokie,
Na przykiad w 1953 r. w potudniowo-wschodniej czesci wo-
jewodztwa lubelskiego (Zespél PGR Machnéw, pow. Toma-
szow Lubelski) szkodnik ten zniszczyl plantacje nasienne
0 lacznym areale 80 ha w 100% (Machnow — 20 ha, Wolka
Wierzbicka — 40 ha i Deniska — 20 ha). Podobnie sytuacja
przedstawiata sie rowniez w miejscowosciach Dolnego Slaska,
gdzie plony w wiekszej czesci przepadaly wskutek masowego
wystgpienia szkodnika (Warkocz, Potworow, Turéw, Strado-
mia Gorna, Marszowice, Marianow i inne).

We wszystkich obserwacjach nasilenie wystepowania
HI stepnia stwierdzitem tgcznie na powierzchni 138 ha (14,2%),
I stopnia — 175,9 ha (18,1%), I za$ stopnia na 657,9 ha (67,7%).

2. Rozmieszczenie ozdobnika lucernowca (Adelphocoris lineo-
latus Goeze) na polach lucerny

W obserwacjach polowych zwracalem réwniez uwage na
sposOb rozmieszczania sie szkodnika na poszczegolnych po-
lach. W wielu wypadkach stwierdzitem, ze jego liczebnosc
byla rézna w poszczegélnych czesciach tego samego pola. Na
polach lucerny, gdzie ozdobnik lucernowiec wystepowal w sta-
bym nasileniu (I stopien liczebnosci), liczba osobnikow wyla-
wianych przecietnie na 100 uderzen czerpaka slabo roznita sie
W poszczegolnych punktach pola. W tych wypadkach szkod-
nik mniej wiecej rownomiernie zasiedlal cale pole. Roznice
W zageszczeniu wystepowaly szczegolnie ostro w przypad-
kach, gdy badany gatunek wystgpowal masowo (III stopien
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liczebnosci). Wowczas obok obszarow silnie zasiedlonych
znajdowaly sie czesci o niskiej liczebnosci. Dla lepszego
zilustrowania zaobserwowanych faktow podaje przykiady
z kilku miejscowosci, w ktorych szczegolnie ostro 1 wyraznie
wystapito zjawisko nierownomiernego zasiedlenia.

Jedng z pierwszych obserwacji przeprowadzilem w miej-
scowosci Warkocz, pow. Strzelin, dnia 29 VII 1953 r. Po-
wierzchnia pola wynosita okolo 10 ha. W czesci poludniowej,
polozonej wyzej, o powierzchni okolo 4 ha, wylawiatem
$rednio na 100 uderzen czerpakiem 188 osobnikéow, podczas
gdy w czesci polnocnej pola, polozonej nizej, o bujniejszej
wegetacji, liczebnos¢ wynosita srednio 40 osobnikow. Wyni-
kiem takiego stanu rzeczy bylo calkowite zniszczenie czesci
silnie zasiedlonej, gdy tymczasem w drugiej czesci pola
trudno byto zaobserwowac jakiekolwiek symptomy uszkodzen.

Drugim przykladem bvic pole lucerny, lezgce na terenie
Panstwowego Gospodarstwa Rolnego w Potworowie, pow.
Klodzko., Pole to o obszarze 10 ha obnizalo sie znacznie
w kierunku wschodnim. Najwyzsza jego cze$¢ znajdowala
sie na zachodnim krancu, cstonietym . od wiatrow zachodnich
i poludniowo-zachodnich 4-hektarowa plantacjg wikliny.
W czasci tej, o powierzchni okoto 0,25 bha, dnia 31 VII 1953 1.
chwytalem s$rednio 240 osobnikéw na 100 uderzen czerpaka,
gdy na pozostalym obszarze pela zaledwie 25, Paczki kwiato-
we i kwiaty roslin, znajdujacych sie w czesci najsilniej za-
siedlonej, byly, podobnie jak w Warkoczu, catkowicie zni-
szczone,

Rownie silne zroznicowanie w liczebnosci obserwowalem
w innych miejscowosciach: Stradomi Godrnej, pow. Sycow,
13 VIII 1954 r. w czeéci wschodniej pola wylawialem srednio
na 100 uderzen czerpakiem 234 osobniki, w czesci zachodnie]
92 osobniki; w Turowie, pow. Wolow Slaski, dnia 1 VIII 1955 .
na 100 uderzen wylawialem na drugim odroscie o obszarze
6 ha srednio 314 osobnikéw, na pozostatej za$é czesci pola
po 44 osobniki; w Marszowicach, pow. Olawa, dnia 17 VIII
1955 r. na powierzchni okolo 5 ha liczba osobnikéw na 100
uderzen czerpakiem wynosita 229, na pozostalej czesci okolo
5 ha — 68. W Olesznie, pow. Dzierzoniow, dnia 7 VIII 1956 r.
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w zachodniej czesci pola o powierzchni okolo 2 ha liczebnosé
wynosita 352 osobniki na 100 uderzen czerpaka, na pozostalej
czesci pola okolo 8 ha, liczba wylawianych osobnikéw wyno-
sita srednio 28. Podobnie ukladaly sie stosunki i gdzie indziej,
np. w Machnowie, pow. Tomaszow Lubelski, w Wrysokie),
pow. Wroclaw, w Marianowie, pow. Wroclaw. W wymienio-
nych miejscowosciach stan wegetacji drugiego i trzeciego
odrostu wskazywal, Zze koszenie roélin odbylo sie jednorazo-
wo na calym polu, stosunkowo dos¢ dawno przed data obser-
wacji. W skrajnych wypadkach, np. w Warkoczu, Potworo-
wie I Marszowicach, okres ten siegal nawet do 2 miesiecy.

Na wigkszosci pol lucerna przeznaczana na zielong pasze
byla koszona stopniowo, zwykle niewielkimi wycinkami. Nie-
jednokrotnie na powierzchni wykoszonej pozostawione hyly
na diuzszy lub krotszy okres czasu waskie pasy lucerny.

W celu zorientowania sie, jaki to ma wplyw na rozmiesz-
czenie badanego gatunku, przeprowadzalem polowy czerpa-
kiem rownoczesnie na pozostawionych pasach lucerny, w par-
tiach brzeznych, przylegajacych bezposrednio do obszaru
wycietego, oraz wewnatrz obszaru niewykoszonego. Obser-
wacje te przypadaly zwykle stosunkowo krotko po koszeniu,
a w jednym wypadku nawet w czasie koszenia.

Pierwszg tego rodzaju obserwacje zrobilem na polu lu-
cerny, polozonym w miejscowosci Brzescie, pow, Wroclaw,
dnia 24 VII 1954 r. Czes¢ obszaru pola zostala skoszona dnia
20 VIIL. Polowy wykonywatem w czesciach brzeznych obszaru
nie skoszonego, a przylegajacego bezposrednio do powierzchni
skoszonej (pas szerokosci 3m, dlugoéci 70m) oraz w glebi
pola. W pierwszym wypadku srednio na 100 czerpakowan
fowilem 184 osobniki, w drugim wypadku 64 osobniki. Nieco
cdmienng sytuacje zastalem w Polwicy, pow. Otawa. Lucerna
z czesci pola zostata wykoszona w dniach 26 i 27 VII 1954 r.,
przy czym na obszarze skoszonym pozostawiony zostat pas lu-
cerny 2 m szerokosci i 200 m diugosci. Znajdowal sie on
w niewielkiej odlegtosci od nie skoszonej czesci pola. Polowy
przeprowadzilem w dniu 28 VII 1954 r. na pozostawionym
pasie, w czesci brzeznej obszaru nie skoszonego oraz wew-
natrz pola. Na pozostawionym pasie wylawialem s$rednio 160
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osobnikow na 100 uderzen czerpakiem. Liczebno$¢ zmniejszala
sie wraz ze wzrostem odleglosci od obszaru wykoszonego.
W czesci brzeznej lowilem sérednio 128 osobnikow, nieco da-
lej 84, 48, 40, 24, 28 i 24.

W 1955 r. obserwacje przeprowadzilem w pieciu miejsco-
wosciach na Dolnym Slgsku. W Swojcu, pow. Wroclaw, na
pozostawionym pasie szerokosci 1 m i diugosci 100 m dnia
15 VII wytawialem sérednio na 100 uderzen czerpakiem 224
osobniki, podczas gdy na obszarze nie wykoszonym liczba
osobnikéw wynosita zaledwie 44. Podobne zjawisko obserwo-
walem na polu w miejscowosci Stronie, pow. Olesénica. 1 tu
réwniez na pozostawionym pasie lucerny o szerokosci 10 m
chwytatem wiekszg liczbe szkodnika ($rednio 96 osobnikow
na 100 uderzen), niz na pobliskim obszarze nie wykoszonym
(srednio 36 osobnikow). Na pole to przybylem w czasie ko-
szenia. Obserwowalem wowczas owady doroste ozdobnika
lucernowca, przelatujgce z obszaru koszonego na najblizej
rosngce rosliny lucerny.

W Boguminie, pow. Wroclaw, lucerna zostaia czesciowo
skoszona dnia 19 VII. Polawianie przeprowadzilem tam w dniu
20 VII na waskim pasie, stanowigcym pogranicze lucerny sko-
szonej, oraz w glebi poletka. W pierwszym wypadku na 100
uderzen czerpakiem wrylawialem s$rednio 108 osobnikéw,
w drugim za$ tylko 28.

W Malowicach Wotowskich, pow. Wolow Slaski, na brze-
gu pola, przylegajacym bezposrednio do obszaru, na ktorym
lucerna zostatla wykoszona, wylawiatlem réwniez kilkakrotnie
wiekszg liczbe szkodnika, niz na obszarze nie skoszonym
drugiego i trzeciego odrostu. W miejscowosci-'Siedlec, pcw.
Trzebnica, wéréd obszaru, na ktorym lucerna zostala wvko-
szona, pozostawione byly niewielkie pasy i polelka lucerny.
W dniu 9IX 1955 r. liczebnos¢ ozdobnika lucernowca, po-
dobnie jak w poprzednich miejscowosciach, byla o wiele
wyZsza w czesciach brzeznych pozostawionych poletek niz
w ich srodku.

Nieré6wnomierne zageszczenie szkodnika, wystepujace
w miejscowosciach: Brzescie, Swojec, Stronie, Bogumin
i Siedlec, moglo by¢ spowodowane migracja tego pluskwiaka,
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wywolang przez stopniowe koszenie pola. Wysoka liczebnosé
szkodnika, obserwowana na przypadkowo pozostawionych
pasach oraz na brzegu obszarow wykoszonych, nasuwa przy-
puszczenie, ze badany gatunek gromadzil sie tam w trakcie
koszenia lub bezposrednio po nim. W celu jednakze csta-
tecznego wyjasnienia zaobserwowanych zjawisk nalezaloby
przeprowadzi¢ Sciste doswiadczenia. Mialoby to rowniez du-
ze znaczenie praktyczne przy zwalczaniu tego szkodnika.

Powyzsza interpretacja nie moze mie¢ jednakze zastoso-
"wania w przypadkach, gdy koszenie catego arealu lucerny
wykonane zostalo jednorazowo, a drugi odrost pozostawiono
do zbioru nasion. W tych wypadkach obserwowane wyrazne
-zroznicowanie w liczebnosci musialo posiada¢ przyczyne
w innych sprzyjajacych warunkach siedliskowych, np. w naj-
bardziej odpowiadajgcych rozwojowi badanego gatunku wa-
runkach mikroklimatycznych.

3. Wystepowanie ozdobnika lucernowca (Adelphocoris lineo-
latus Goeze) na uprawach lucerny roznego wieku

Badania nad nasileniem wystepowania ozdobnika lucer-
nowca przeprowadzalem na uprawach lucerny réznego wieku,
od jednorocznych do siedmioletnich. W zwigzku z tym wylo-
nilo sie zagadnienie wplywu wieku uprawy na nasilenie
wyslepowania badanego pluskwiaka. Wedlug W. Schnella
(1955) poprawnos¢ rozwiazania postawionego zagadnienia
wymaga, aby poréownywane obiekty spelnialy nastepujace
warunki:

1) porownywane obiekty powinny leze¢ w niewielkiej
odleglosci od sichie;

2) lucerna na tych obiektach powinna znajdowac sie w po-
dobnej fazie rozwojowej;

3) na obu polach potowy powinny byé przeprowadzane
W tej samej porze dnia i w tych samych czesciach pola, np.
w czesci srodkowej lub w pasie przybrzeznym.

Te wszystkie momenty ograniczyly w znacznym stopniu
liczbe obserwaciji. Sposréd wielu badanych stanowisk tylko
nieliczne z nich spelnialy wszystkie wymagania. Wyniki ob-
serwacji podane sg w tablicy X
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TABLICA X — TABLE X

Wyniki polowow czerpakowych na uprawach lucerny roiznego wieku
The results of sweeping catches on the alfalfa fields of different

growth age

Miejsco-
wose

Warkocz

Warkocz

Replin

Replin

Replin
Replin

Trembowla

Trembowla

Bogumin

Bogumin

Sironie

Stronie

Data
obserwac]ji

24 VII 1954

Qdrost i faza rozwojowa
rosliny

drugi odrost, paczko-
wanic - peczatek Kwil-
nienia

24 V1I 1954 drugi odrost, paczko-

wanie — poczatek kwit-
nienia

27 VIII 1954 drugi odrost, paczko-

wanie — poczatek kwit-
nienia

27 VIII 1954  picrwszy odrost, pacz-

SVITT 1955 trzeci odrost, paczkowa—.

kowanie - poczatek
kwitnienia

nie

5 VI 1955 trzeci odrost, paczkowa-

nie

17 VIL 1955 drugi codrost, paczko-

17 VI1 1935

wanie — pcczatek kwit-
nienia

drugi odrost, paczke-

wanie — poczatek kwit-
nienia

20VIT 1955 drugi odrost, paczko-

wanie — poczatek kwit-
nienia

20 VIl 1955 drugi odrost, pgczko-

wanie — poczatek kwit-
nienia

19 VIII 1955 trzeci odrost, paczkowa-

nie -— poczatek kwitnie-
nia

19 VIII 1955 trzeci odrost, paczkowa-

nie — poczatek kwitnie-
nia

Wiek
| uprawy
| w latach

=1

| ]

Liczba oso-

bnikow
lowionych
$rednio

na 100 ude-

rzen czer-
pakiem

118

160

[N ]
(3]

o
=1
o
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We wszystkich przytoczonych wypadkach badany szkod-
nik wystepowal o wiele liczniej na uprawach starszych niz na
plantacjach mtodszych. W niektorych miejscowoéciach rézni-
¢e w nasileniu wystepowania mozna byto zaobserwowa¢ na-
wet na podstawie uszkodzen wywotywanych przez tego plu-
skwiaka. Szkody na uprawach starszych byly bez porownania
Wyzsze, niz na uprawach miodszych.

Z tablicy X wynika, iz poréwnywane obiekty roznily sie
Znacznie wiekiem. Taki stan rzeczy byt skutkiem ogolnie
przyjetego sposobu gespodarowania, polegajacego na zakla-
daniu nowych plantacji lucerny przed okresem likwidacji
upraw starszych.

Wsérod okoto 200 zbadanych pol wypadki opanowania
w stopniu II i IIT spotykalem na uprawach starszych. 7 36
stanowisk, podanych na str. 84, tylko w trzech wypadkach
wiek plantacji wynosit 2 lata, w pigciu — 3 lata, na pozosta-
tych zas 28 plantacjach wiek wahal sie od 4 do 7 lat.

Masowe pojawy, jakie spotykalem w ciagu czteroletnich
obserwacji, mialy miejsce (z nielicznymi wyjatkami) tylko na
uprawach starszych, zostawianych z roku na rok do zbioru
nasion, gdzie warunki higieniczne (np. pozostawianie chwas-
téw i lucerny nie skoszonej na brzegach pél, niestaranne ko-
szenie 1 zbior roslin z pola itp.) pozostawaly na bardzo niskim
poziomie. Taki bowiem sposob uzytkowania sprzyjal rozwo-
jowi szkodnika, powodujac jego gromadzenie sie na danym
polu. Dowodzityby tego réwniez obserwowane masowe wysta-
pienia pluskwiaka w dwodch kolejnych latach nie tylko na
tym samym polu, lecz réwniez w tych samych czesciach pol.
Przytoczone tu fakty swiadczytyby, iz badany przeze mnie
galunek silniej zasiedlal uprawy starsze.

Obhserwacje z 1954 r. w Czechnicy byly wyjatkiem na tle
0golnie obserwowanych zjawisk. Na dwu niewielkich po-
letkach dwuletniej lucerny o tacznej powierzchni 20 aréw
stwierdzilem w ostatniej dekadzie sierpnia niezwykle silne
zageszezenie szkodnika. Przyczyn tak szybkiego wzrostu po-
pulacji nalezaloby szuka¢ w warunkach, jakie panowaty
W ubiegltym roku w najblizszej okolicy poletek, Otoz w 1953 r.
W niewielkiej odlegtosci znajdowato sie kilkunastohektarowe



92 WEODZIMIERZ ROMANKOW

pole lucerny, zaorane przy koncu lata. Nalezy przypuszczac,
ze w zwigzku z tym pewna czes¢ owadow dorostych przele-
cialta na poletka. Znalazlszy tam odpowiednie warunki roz-
woju, gatunek ten rozmnozy! sie w stosunkowo krétkim cza-
sie bardzo silnie.

4. Liczebnos¢ ozdobnika lucernowca (Adelphocoris lineolatus
Goeze) na tych samych polach w kolejnych latach

Nalezy jeszcze rozpatrzy¢ sprawe liczebnosci badanego
gatunku na tych samych polach w latach kolejno po sobie
nastepujacych. Na niektorych plantacjach lucerny obserwa-
cje prowadzitem bowiem przez okres 2-3 lat. Nasilenie wyste-
powania ukladalo sie réznie w poszczegélnych latach na tych
samych polach lucerny. Byly plantacje, na ktérych stwierdza-
lem progresje szkodnika, na innych natomiast wykazywatl on
tendencje do obnizania liczebnosci, Byly rowniez takie pola,
gdzie w dwoch kolejnych latach masowe pojawy szkodnika
mialy miejsce w tych samych czesciach pola.

Przykladem miejscowosci, w ktérych ozdobnik lucerno-
wiec wykazywatl tendencje do wzrostu liczebnosci w dwoch
kolejnych latach obserwacji (1954-1955), bylo trzyletnie pole
w Czechnicy, pow. Wrocltaw, Zasiane w 1952 r., uzytkowane
bylo ono czeéciowo na nasiona w latach 1953, 1954 i 1955.
W miejscowosci tej przeprowadzalem codziennie systematycz-
ne czerpakowania. W 1954 r. liczba larw pierwszego stadium,
wylawianych w okresie wiosennym, byla o wiele nizsza niz
w 1955 r. (wykresy VIII i IX). Podobnie przedstawiala sie sv-
tuacja w Polwicy, pow. Olawa, gdzie 7°VIII 1953 1. na piecio-
letniej plantacji nasiennej wylawialem $rednio na 100 ude-
rzen czerpakiem 64 osobniki, podczas gdy w rok pozniej,
7 VIII 1954 r., 148 osobnikow. W obu latach drugi odrosl lu-
cerny przeznaczony byt do zbioru nasion.

Bardzo wyraznym przykladem wzrostu liczebnosci bada-
nego pluskwiaka bvio pole lucerny w Marianowie, pow.
Wroctaw, zasiane w 1953 r. W latach 1954-1955 wylawialem
tam nieznaczna liczbe szkodnikow, natomiast w 1956 r. miatl
tam miejsce masowy pojaw, niszczgcy kompletnie 2 ha lu-
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cerny, przeznaczonej do zbioru nasion. Liczba osobnikow,
wytawiana na 100 uderzen czerpakiem, wynosita srednio 842.

Wizrost liczebnosci ozdobnika lucernowca mial miejsce
rowniez w latach 1954-1955 w miejscowosciach Turow, pow.
Wolow Slqski, na lucernie, zasianej w 1951 r., i w Marszo-
wicach, pow. Otawa (siew z r. 1950). Na obu polach warunki
agrotechniczne w kolejnych latach byly podobne. Lucerne
pozostawiono czesciowo do zbioru nasion z drugiego odrostu.
W Turowie na czteroletnim dwunastochektarowym polu lu-
‘cerny pierwszg obserwacje przeprowadzilem dnia 24 VIII
1954 r.,, na drugim odroscie nasiennym w pelni kwitnienia.
Na 100 uderzen czerpakiem wylawiatem tam $rednio 84 oso-
bniki. Uszkodzen nie obserwowalem. Rosliny doé¢ obficie
kwitty. Brak uszkodzen swiadczyl rdwniez, iz szkodnik nie
wystepowal licznie w okresie paczkowania i poczgtkowego
kwitnienia.

W 1955 r. na tym samym polu przeprowadzilem obserwa-
cje rowniez na odroscie nasiennym. W polowach z dnia 26
‘sierpnia, a wiec w rok po pierwszej obserwacji, liczba
wvlawianych osobnikéw na 100 uderzen czerpaka wynosita
srednio 160, przy tym szkodnik zniszczyt w 100% paczki
kwiatowe na obszarze okolo 6 ha.

Porownujac wyniki obserwacji z dnia 24 VIII 1954 r.
i 26 VIII 1955 r., mozna stwierdzi¢ nie tylko znaczny przy-
rost liczbowy szkodnika, lecz takze, co wazniejsze, niewspol-
mierny wzrost szkaod.

Podobna sytuacja zaistniala réwniez w Marszowicach.
W 1954 r. nie stwierdzalemn tam znacznych uszkodzen, pod-
czas gdy w 1955 r. polowa pola (okolo 5 ha) zostala calko-
wicie zniszczona wskutek masowego wystgpienia ozdobnika
iucernowca.

W przeciwienstwie do wyzej wymienionych przykladow
obserwowatem rowniez pola, na ktérych badany gatunek
wvkazywatl wyrazny spadek liczebnosci, z rdéwnoczesnym
kurczeniem sie zasiegu masowego wystepowania. Zjawisko
to wystgpilo szczegdlnie oslro w miejscowosciach: Stronie,
pow. Olesnica, w 1954 i 1955 r., w Replinie, pow. Wroclaw,
w 1955 1 1956 r., w Machnowie i Wdlce Wierzbickiej, pow.
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Tomaszow Lubelski, w 1953 i 1956 r. Jako przyktad przyto-
cze obserwacje z Machnowa. W 1953 r, badany gatunek
zniszczyl tam prawie caty areal lucerny, przeznaczonej do
zbioru nasion. Liczebnos$¢ jego w dniu 7 VIII dochodzita do
225 osobnikow na 100 uderzen czerpakiem, na powierzchni
okoto 10 ha. W 1954 r. stwierdzilem tam rowniez masowe
wystapienie tego szkodnika, jednakze na powierzchni mniej-
szej niz w roku ubieglym. W roku tym zniszczeniu ulegly za-
ledwie 2 ha lucerny, przeznaczonej do zbioru nasion, Jeszcze
wyrazniejszy spadek poziomu populacji dal sie zauwazy¢ w la-
tach 1955 i 1956. Zarowno w Machnowie, jak 1 w Wolce
Wierzbickiej liczebnosé¢ spadia gwaltownie w stosunku do
lat 1953 1 1954. W latach 1955 i 1956 zadnych szkod nie obser-
wowalem.

W Replinie w pierwszym i drugim roku obserwacji liczeh-
nos¢ ozdobnika lucernowca nieco wzrosla (ze 122 osobnikéw
w 1954 r. do 170 w 1955 r.), lecz w trzecim roku badan ulegla
ona znacznej redukcji, tak ze wylawialem zaledwie pojedyn-
cze osobniki.

W miejscowosci Stronie obserwowatem w 1955 r. wyrazne
zmniejszenie liczebnosci szkodnika w stosunku do 1954 r.
(z 376 do 26 osobnikoéw na 100 uderzen czerpakiem).

Wediug A.N. Kotabowej (1953) zmiany liczebnosci
ozdobnika lucernowca mogg nastepowa¢ jednoczesnie we
wszystkich miejscach zasiedlenia, niezaleznie od warunkow,
panujacych w poszczegdlnych biotopach, albo tylko na sta-
nowiskach o specyficznych wlasciwosciach wewnetrznych.
W pierwszym wypadku glowna przyczyng sa bezposrednio
dzialajgce warunki klimatyczne, w drugim ingerencja czlo-
wieka, zmieniajgcego warunki srodowiskowe droga roznych
zabiegdw agrotechnicznych,

Fakt, iz na poszczegolnych badanych przeze mnie polach
zmiany w liczebnosci w tych samych latach mialy charakter
roznokierunkowy, nalezaloby tlumaczy¢ przewaga warunkow
agrotechnicznych, jakie panowaly w badanych biotopach nad
ogolnymi wzgledami natury klimatycznej.

Czynniki biotyczne (stosunki zywicielsko-pasozytnicze,
konkurencja pokarmowa), jak wynikaloby z moich obser-
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wacji, nie mialy istotnego wplywu na ksztaltowanie sie li-
czebnosci badanego pluskwiaka. Drapiezniki, ktdre w tym
wypadku mogty odgrywaé¢ pewna role (takie gatunki jak Na-
bis ferus L. Chrysopa vulgaris L. i ewentualnie niektore
biedronkowate — Coccinellidae), wystepowaly na polach lu-
cerny bardzo nielicznie. Wprawdzie w znacznych ilosciach,
szczegblnie na uprawach starszych, wystepowaly mrowki
1 pajaki, jednakze obserwowalem w warunkach polowych
lylko nieliczne przypadki atakowania przez nie ozdobnika
lucernowca. Pomimo bardzo geslo rozpietych sieci pajeczych
na polach lucerny tylko jeden raz obserwowatem owada do-
rostego wyssanego przez pajaka. Natomiast w czasie hodowli
W Swojcu mrowki kilkakrotnie niszczylty larwy i osobniki
doroste w izolatorach i klatkach hodowlanych.

Podczas trzechletnich badan w Czechnicy stwierdzatem,
iz stan zdrowotny wylawianych larw roznych stadiow i owa-
dow dorostych byt bardzo dobry. Na 14000 zbadanych egzem-
plarzy zaledwie 2 larwy piatego stadium byty zarazone lar-
wami blizej nie okreslonych muchowek.

Pasozyty jaj, jakie otrzymalem ze ztoz jaj, zebranych
w miesigcach jesiennych, stanowig zbyt szczuply materiat,
azeby mozna bylo wysnué wnioski, dotyczgce ich znaczenia
jako czynnika wplywajacego na populacje badanego gatunku.
Doktadniejsze okreslenie ich wpltywu powinno by¢ obiektem
specjalnych i s$cistych badan.

Na podstawie przeprowadzonych obserwacji mozna by
przypuszczac, ze badany gatunek nie miat groznych dla niego
konkurentéw pokarmowych, a to z dwoch zasadniczych przy-
czyn:

1) stosunkowo nielicznego wystepowania takich gatunkow,
jak Lygus pratensis L., Lygus pubescens Reut., Adelphocoris
seticornis F. i roznych Jassidae;

2) dostatecznego zapasu pokarmu.

W stosunku do niektorych komponentow fauny pol lu-
cerny, ozdobnik lucernowiec okazal sie nawet gatunkiem
zmniejszajagcym ich liczebnosé. Na polach o licznym, a szcze-
golnie masowym wystepowaniu tego pluskwiaka, uniemozli-
wiony byl rozwoj innego groznego szkodnika lucerny — pa-
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ciornicy lucernianki (Contarinia medicaginis Kieff.). Wskutek
calkowitego zniszczenia pgczkow kwiatowych ulegaly row-
niez likwidacji jaja, zlozone przez te muchdwke.

Wydaje mi sie, ze na wzrost liczebnosci badanego ga-
tunku na wymienionych plantacjach wplywalo przede wszyst-
kim zostawienie catych pol lub tych samych czesci pola na na-
sienie w latach kolejno po sobie nastepujacych, coroczne
uzytkowanie na nasiona upraw starszych oraz niski poziom
higieniczny upraw lucerny i obszarow bezposrednio przy-
legtych (miedze, rowy, zarosla). Na uprawach mtodszych
zmiana liczebnosci- mogta by¢ spowodowana nie tylko natu-
ralnym potencjatem rozrodczym szkodnika, lecz rowniez
bliskim sgsiedztwem upraw starszych, jak mialo to miejsce
w Czechnicy i Replinie.

O spadku liczebnosci omawianego gatunku decydowala
ingerencja cztowieka, a mianowicie koszenie pola w okresie.
gdy szkodnik znajdowal sie w stadium larwalnym, co stwa-
rzalo niekorzystne warunki dla dalszego jego rozwoju. Taka
syvtuacja zaistniala wlasnie w Stradomi Goérnej i w Replinie.
W miejscowosciach tych koszenie odbywalo sie w okresie,
gdy na polu znajdowalo sie ponad 90'/e stadiow larwalnych
drugiego pokolenia. W Machnowie koszenie odbylo sic
w pierwszej polowie sierpnia i przypadalo rowniez w okre-
sie pojawu stadiow larwalnych pokolenia letniego. W na-
stepnym roku zostawiono tu zaledwie niewielki obszar do
zbioru nasion, reszte lucerny kilkakrotnie koszono na zielong
pasze, co by¢ moze przyczynilo sie do zahamowania gradacji.

5. Wystepowanie ozdobnika lucernowca (Adelphocoris lineo-
latus Goeze) w innych biotopach

Pismiennictwo podaje poza lucerna kilkadziesigt gatun-
kéw roslin, na ktorych obserwowane bylo wystepowanie
ozdobnika lucernowca. A.N. Kotabowa (1953) stwierdza,
ze gatunek ten najczesciej i najliczniej wystepuje na rosli-
nach motylkowych, To wybieranie specjalnie jednej grupy
roslin przed innymi $wiadczy wedlug niej o oligofagizmie
tego pluskwiaka.
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Sam obserwowalem ten gatunek poza lucerng na nastepu-
jacych roslinach motylkowych: koniczynie czerwonej (Trifo-
lium pratense L.), komonicy rozkowej (Lotus corniculatus L.),
esparcecie (Onobrychis sp.), nostrzyku bialym (Melilotus albus
Med.), i nostrzyku zéttym (Melilotus officinalis Lam. et Thuil.),
inkarnatce (Trifolium incarnatum L.) oraz seradeli (Ornithopus
sativa L.). Na wymienionych roslinach szkodnik ten wyste-
powal w niewielkich ilosciach, nie posiadajac istotnego zna-
czenia gospodarczego. Na przyklad na koniczynie czerwonej
w latach 1954-1955 na ogolng liczbe ponad 2000 uderzen czer-
pakiem wylowilem zaledwie 9 osobnikéw. Rownie nielicznie
gatunek ten wystepowal na tej uprawie w latach 1950-195!.
Nie stwierdzalem go zupelnie na roslinach motylkowych jedno-
rocznych, jak lubin (Lupinus sp.), bobik (Vicia faba L.), fasola
(Phaseolus vulgaris L.), groch (Pisum sativum L.) i peluszka
(Pisum arvense L.).

W okresie wczesnojesiennym (wrzesien — poczatek paz-
dziernika) czesto obserwowalem doroste osobniki tego plu-
skwiaka, zerujace i skladajace jaja na chwastach: bylicy
pospolitej (Artemisia vulgaris L.), wrotyczu pospolitym (Ta-
nacetum vulgare L.), krwawniku tysiaclistnym (Achillea mille-
folium L.), przymiotnie kanadyjskim (Erigeron canadensis L.)
i podrozniku biekitnym (Cichorium intybus L.). Wymienione
rosliny rosty zwykle w najblizszej okolicy pél lucerny. Gro-
madzenie sie na nich niekiedy bardzo znacznych iloéci szkod-
nika powodowane bylo migracjg z pobliskich plantacji. Nowe
te siedliska (miedze lub rowy) zasiedlane byly wyjgtkowo
licznie w okresie wczesnej jesieni, gdy na polach lucerny
panowaly niesprzyjajagce warunki (np. brak odpowiedniego
pokarmu wskutek skoszenia lucerny).

Liczne jednak i masowe pojawy ozdobnika lucernowca
spotykalem jedynie na uprawach lucerny. Swiadczyloby to,
ze roslina ta stwarzala najbardziej pomyslne warunki dla
zycia i rozwoju tego gatunku. Rowniez A.N. Kotabowa
(1953) stwierdza, iz na Ukrainie i w potudniowo-zachodniej
Rosji podstawowq roéling zywicielska i miejscem stalego
rozmnaZania tego pluskwiaka jest lucerna.

Likwidacja uprawy lucerny wywolywala gwaltowny spa-

7
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dek liczebnosci ozdobnika lucernowca. Jedynie nieliczne
osobniki pozostawaly przy zyciu w najblizszej okolicy pola,
rozmnazajac sie na pozostawionych tam roslinach motylko-
wych i chwastach. Obserwacje, przeprowadzone na tych sta-
nowiskach po uplywie jednego roku, a nawet dwoch lat od
chwili zaorania lucerny, wykazywaty obecnos¢ badanego ga-
tunku w bardzo malych ilosciach. Nalezy przypuszczac, ze
ozdobnik lucernowiec moze przetrwac w ten sposoh kry-
tyczny dla niego okres i z chwilg zalozenia nowego lucernika
rozmnozy¢ sie bardzo silnie.

1V. Wnieski

W wyniku dokonanych badan stwierdzilem, co nastepuje:

1. Ozdobnik lucernowiec (Adelphocoris lineolatus Goezej
mial dwa pokolenia w ciagu roku: pokolenie wiosenne, w kto-
rym stadium zimujacym jest jajo i pokolenie letnie, ktorego
caly cykl rozwojowy przebiega W okresie letnim.

2. Dilugosé rozwoju larwalnego w pokoleniu wiosennym
roznita sie w poszczeg(')lnych latach w warunkach Zarowno
Jaboratoryjnych jak i polowych. Roéznice te, jak nalezy przy-
puszczac, byty wynikiem niejednakowych warunkow meteoro-
logicznych, panujacych w latach badan. Okres rozwoju lar-
walnego w pokoleniu letnim ksztaltowat sie w poszczegol-
nych latach mniej wiecej jednakowo, przy czym warunki
meteorologiczne w tych latach byty zblizone.

3. Poczatek pojawu 0sobnikow dorostych pokolenia wio-
sennego roznil sie w poszczegolnych latach, co bylo zwigzane
z téznym okresem rozwoju larwy. Najwczesnie]j mial on
miejsce w 1953 r. (6 VI), najpozniej w 1955 1. (25 VI). Pocza-
tek pojawu owadow dorostych pokolenia letniego przypadal
mniej wiecej w tym samym okresie (III dekada sierpnia).

4. Skladanie jaj przez samice pokolenia wiosennego odby-
walo sie gléwnie W miesigcach letnich (lipiec i pierwsza po-
lowa sierpnia), natomiast okres skladania jaj przez samice
pokolenia letniego przypadal na wrzesien i pierwszg dekade
pazdziernika.

5. Przy koncu lata i1 na poczatku jesieni znaczna liczba ja}
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skladana byla w szczytowych czesciach pedow réznych
chwastow, rosnacych w poblizu upraw lucerny. Na lucernie
samice badanego gatunku skladaly jaja przewaznie do Wy~
sokosci 6 ¢m od poziomu ziemi.

6. Dlugos¢ zycia i liczba jaj skladanych przez jedna sa-
mice podlegala znacznym wahaniom. Pomiedzy tymi dwiema
wielkosciami nie stwierdzono prawidiowej zaleznosci. Samice
pochodzenia wiosennego na ogot zyly dluzej i sktadaty wie-
cej jaj niz samice pokolenia letniego.

7. W obu pokoleniach liczba samic wyraZnie przewyzszalta
liczbe samcow, przy czym w pokoleniu letnim nastepowal
wzrost liczby samic, co prawdopodobnie moglo by¢ spowo-
dowane bardziej sprzyjajacymi warunkami zewnetrznymi,
panujacymi w okresie rozwoju larw pokolenia letniego.

8. Ozdobnik lucernowiec wystepowal na wielu polach lu-
cernv bardzo licznie, czesto masowo. Stopien nasilenia szkod
pozostawatl w Scistym zwigzku z liczebnoscia szkodnika.

9. Pola lucerny o wysokiej liczebnosci szkodnika zasied-
lane byly nieréwnomiernie.

10. Na uprawach mtodych, od jednorocznych do trzech-
lenich, badany gatunek wystepowat mniej licznie niz na
uprawach starszych, cztero- do siedmioletnich, szczegolnie
pozostawianych z roku na rok do zbioru nasion.

1t. Liczebnos¢ ozdobnika lucernowca na tych samych
uprawach w latach po sobie nastepujgcych roéznita sie znacz-
nie, przy tym na poszczegélnych polach lucerny w tych sa-
mych latach mogla zmniejsza¢ sie lub zwiekszac. Bylo Lo wy-
nikiem warunkéw siedliskowych, panujacych na poszczegol-
nych polach.

12. Poza lucerng wspomniany gatunek wystepowal nie-
licznie na innych uprawach i dziko rosngcych roglinach mo-
tylkowych. Przy koncu lata i na poczatku jesieni wystepowat
on rowniez na chwastach, na ktérych skladat znaczng liczbe
zimujgcych jaj.

Bardzc waznym momentem, posiadajgcym duze znaczenie
praktyczne, byto stwierdzenie przeze mnie zdolnosci do maso-
wych rozmnozen badanego pluskwiaka w naszych warunkach
gospodarczych na odrostach nasiennych. Ozdobnik lucerno-
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wiec nie tylko wystepuje powszechnie na uprawach lucerny
w Polsce, lecz w wielu wypadkach jest przyczyna powaznych
szkod.

Do czynnikow sprzyjajacych licznemu, a czestokro¢ maso-
wemu wystepowaniu tego gatunku w badanych biotopach,
jak mi sie wydaje, nalezy zaliczy¢:

niski poziom warunkéw higienicznych upraw lucerny oraz
najblizszego otoczenia,

pozostawianie co roku tych samych czesci pol 1 upraw
starszych do zbioru nasion, co prowadzi w konsekwencji do
nagromadzania sig tam szkodnika,

pozostawianie do zbioru nasion pierwszego odrostu na po-
lach, na ktorych szkodnik wystepuje licznie, co sprzyja swo-
bodnemu jego rozwojowi,

sktadanie jaj blisko powierzchni ziemi, chronigce szkodni-
ka przed zniszczeniem w czasie koszenia lucerny,

staba dzialalnos¢ wrogow naturalnych i konkurentow po-
karmowych,

dostateczny dzieki stale rozszerzajgcemu sie arealowi
upraw lucerny zapas pokarmu i sprzyjajace na ogot rozwo-
jowi tego gatunku warunki klimatyczne,

brak zabiegow ochronnych zmierzajgcych do ograniczenia
liczebnosci tego gatunku.

Zbadanie i wyjasnienie czynnikow sprzyjajacych wzrosto-
wi populacji tego pluskwiaka pozwala na zopobieganie maso-
wym pojawom i zwigzanym z tym szkodom przez $wiadome
zastosowanie odpowiednich dla danych warunkow metod
zwalczania. Wybor metody zwalczania zalezy w duzym sto-
pniu od nasilenia wystgpowania szkodnika. Przyjeta przeze
mnie trzystopniowa skala liczebnosci ulatwia orientacje w na-
sileniu wystepowania szkodnika, przez co moze stanowic
podstawe racjonalnego stosowania w koniecznych wypad-
kach radykalniejszych (np. chemicznych) metod zwalczania.
Poza tym moze mie¢ duze znaczenie w pracach nad rejestre-
cjg 1 sygnalizacja pojawu tego pluskwiaka.
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Wydaje mi sig, ze staranne koszenie roslin, dokladny
sprzet ich z pola oraz usuwanie wszelkich resztek pozniwnych
w okresie wczesnowiosennym, najpédzniej do konca kwietnia,
tj. przed wylegiem larw pokolenia wiosennego, powinno wply-
wac ujemnie na populacje tego gatunku.

Poniewaz chwasty, jak bylica pospolita (Artemisia vulga-
ris L.), wrotycz pospolity (Tanacetum vulgare L.), krwawnik
tysiaclistny (Achillea millefolium L.), podréznik blekitny (Ci-
chorium intybus L.), przymiotno kanadyjskie (Erigeron canu-
" densis L.) oraz dziko rosmace w poblizu upraw lucerny rosli-
ny motylkowe sa miejscem zimowania znacznej liczby jaj,
niszczenie tych roslin w miesigcach jesiennych (od polowy
pazdziernika) lub wczesng wiosna (najpézniej do pierwszej
dekady maja) zmniejszy znacznie ilos¢ szkodnika w najbliz-
szym okresie wegetacyjnym,

Jak wynika z badan, uprawy miodsze sg stabiej zasiedlane
przez szkodnika i dlatego powinny byé one przeznaczone do
zbioru nasion. Plantacje nasienne powinny byé¢ zakladane
osobno w mozliwie duzej odleglosci od innych upraw lucer-
ny na pasze, gdyz przeznaczanie do zbioru nasion dziatek.
znajdujacych sie na polach koszonych, sprzyja przesiedlaniu
sig¢. na nie duzych ilosci owadoéw, a tym samym wplywa
ujemnie na plony nasion.

Badania moje oczywiscie nie rozwigzujg wszystkich za-
gadnien zwigzanych z ozdobnikiem lucernowcem. Tak wiec
nalezaloby np. w przyszlosci opracowa¢ sklad gatunkowy
pasozytow jaj i ich znaczenie, jako czynnika redukujacego
populacje ozdobnika lucernowca w naszych warunkach eko-
logicznych. Nalezy rowniez zbada¢ znaczenie innych kompo-
nentéw fauny upraw lucerny, szczegolnie za$ mrowek i pa-
jakow, w redukcji populacji wymienionego gatunku. Odrebne
zagadnienie stanowi wzajemny stosunek ozdobnika lucer-
nowca (A. lineolatus Goeze) i zmienika (Lygus pubescens
Reut.), jako gatunkow najliczniej reprezentujacych pluskwia-
ki réznoskrzydle z rodziny tasznikowatych (Miridae) na upra-
wach lucerny oraz poréwnanie ich szkodliwoséci w warunkach
doswiadczalnych
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SUMMARY

In years 1952-1956 studies were carried on some problems
of biology and ecology of Adelphocoris lineolatus Goeze.
In these studies the following moments were investigated:
1. the location of A. lineolatus Goeze eggs in alfalfa plants
and weeds, 2. the eggs laying period, 3. the duration of egg
stage, the larval development and the period of appearance
of adults, 4. the lifetime and the number of eggs laid by a fe-
male, 5. the number of broods, 6. the damage done by A. /i-
neolatus Goeze on the alfalfa in the field conditions, 7. the
horizontal distribution of A. lineolatus Goeze on the alfalfa
fields, 8. the changes in quantity on the same fields in the
successive vears, 9. the relation between the quantily of A. li-
neolatus Goeze and the age of alfalfa fields, 10. the appearance
.of this pest on other papilionaceous crops. '

As a result of these investigations it was found that A. Li-
neolatus Goeze laid eggs, besides alfalfa, on different wild
papilionaceous plants and weeds which grew on alfalfa fields
and on their borders. Artemisia vulgaris L., Tanacetum vul-
gare L., Achillea millefolium L., Cichorium intybus L., Erige-
ron canadensis L., Melilotus albus Med., were the plants in
which the pest laid numerous eggs mainly in September.
In these plants the eggs were located in terminal parts, even
4 feet high above the level of the ground, while in alfalfa
plants 0,1-3 inches.

The beginning of eggs laying look place on alfalfa plants
in late June and continued to early October. The females ol
spring brood laid eggs mainly in July — early August, the
females of summer brood in September. The incubation pe-
riod during the season of 1955 was 12-26 days and 20-32 days
in 1956. The incubation period of wintering eggs was about
8 months. The average number of eggs prcduced per one
female in 1954-1955 was 80 for spring brood and 34 for
summer brood. It showed a considerable amount of variation
for individuals.

The larvae of spring brood begin to hatch in early May.
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The hatching continued to the second half of June. The larval
development varied considerably in the different years. It was
the shortest in 1956 (21 days) and the longest in 1955 (42
days), In laboratory conditions, the development was shorter.

The larvae of summer brood appeared in July and August.
The period of their development was about 4 weeks.

The adults appeared on the fields throughout the seasorn.
The highest population of adults occured in late June-early
July (spring brood) and in September (summer brood).

The lifetime period was different for individual females.
The average lifetime of spring brood females .was 5 weeks
and 3-4 of summer brood.

The population of A. lineolatus Goeze was Very numerous

in many fields of alfalfa, causing great losses in seed pro-
duction. It occured very numerous in alfalfa fields in diffe-
rent parts of Poland (Lover Silesia, south-east, and north re-
gions of Poland).
A positive correlation was found between the estimates
of A. lineolatus Goeze population and the bud and flower fall.
The quantities of A. lineolatus Goeze have been divided into
three classes: 1. the low population {average 20 bugs per
100 sweeps) destroyed buds and flowers very little, 2. the
higher population (average 120 bugs per 100 sweeps) caused
injury to reproductive organs, distinct and easy to observe,
3. the highest population (average 250 bugs per 100 sweeps)
destroyed all buds and caused total loss on alfalfa fields.
A, lineolatus Goeze was unequally distributed on alfalfa fields.
Especially, it appeared very distinctly on fields where this
species was very numerous.

According to the habitat conditions the quantities of
A, lineolatus Goeze decreased or increased on the same fields
in successive years. The same changes of quantities were
observed on the different fields in the same vyear.

This pest appeared more numerous in the older alfalfa
fields. It appeared also on other papilionaceous plants. There
it had not any economic importance. Periodically it was found
on weeds on which it fed and laid eggs.



WLODZIMIERZ ROMANEKOW

0.

PISMIENNICTWO — LITERATURE

Czvyvzewski, J A, Przyczyny niskich plonéw lucerny nasiennej, Prze-
glad Ogrodniczy, 5, 1948.

Drake, C.J., Influence of insects on alfalfa seed produclion in lowa,
J. Econ. Entomol., 41, 5, 1948.

Gerasimowa A.J., Wriediteli esparceta i borba s nimi, Woprosv
Kormodobywanija, Moskwa 1931,

Gyrisco, G.G, Marshall, D.S., The control insects of alfalta and
red clover in New York, J. Econ. Entomol., 43, 3, 1950.

Hevy, A. Die wichtigsten Krankheiten und Schédlinge in Samenbau der
kleeartigen Pflanzen, Veroff. Gemeinsch. Arb. Forsch. Diens., Reich-
verb., Pfl. Zucht:, Berlin 1945, :

Klinkowski, M, Lehman, H, Kranke Luzerne, Neudamm 1937.

Klinkowski, M, Der Luzernesamenbau als phytopathologisches Proh-
lem, Anzeiger fiir Schadlingskunde, 22, 2, 1949.

Knight, H.H., Alfalfa plant-bug a common name for an introduced eura-
pean bug (Adelphocoris lineolatus Goeze) found in lowa, J. Econ.
Entomol., 23, 2, 1930 i

Kolabowa, A N, Glownijszy szkidniki nasinnikiw lucerny, lzd. Zoria
Poltawszczyzny, Poltawa 1946,

Kolabowa, A.N., Sistema mieroprijatij po borbie s wrieditielami Iu-
cerny, Sielekcija i siemienowodstwo, 5, 1947, '

Kotabowa, A.N. Kolebanija czislennosti lucernowogo klopa w swja-
zi s izmienienijami mietieorotogiczeskich ustowij, Zool. Zurnal, 32,
3, 1953,

Konakow, N, Onissimowa, Z., Biocenomietr dla uczola fauny nea-
siekomych trawiannowo pokrowa. Zaszczita Rastienij, 9, 1936,

Konakow, N.P., Mietodika i tiechnika koliczestwiennogo uczota ento-
mofauny trawiannogo pokrowa, Woprosy Ekologii i Biocenologii, 4,
1939.

Lucerna, Gosudarstwiennoje lzdatielstwo Sielskochozjajstwiennoj litiera-
tury, Moskwa 1950. Praca zbiorowa pod redakcja M.P. Jelsukowa.

Mojsiejew, A.E, Lucernowoj kitop, odna iz priczin bezplodia Iu-
cemny, Sielekcija i Siemiennowodstwo, 1948.

Neuzig, H.G, Gyrisco, G, Some insects injurious to bird foot tre-
foil in New York, J. Econ. Entomol., 48, 4, 1955,

Romankow, W. Ruszkowski, J, Szkodniki roslin motylkowych
obserwowane na Dolnym Slasku w latach 1951-1952, Pol. Pismo Ento-
mol.,, 23, 1953.

Strawinski, K., Krytyczny przeglad owaddéw z rzedu Hemiplera-Hete-
roptera (pluskwiaki roznoskrzydle) zarejestrowanych przez Zaklady
Ochrony Roslin w Polsce w latach 1919-1936, Roczniki Ochrony Roslin,
Pulawy, 6, 3, 1939.

Schnell, W, Synékologische Untersuchungen iiber Riisselkdfer der
leguminosen Kulturen, Zeitschr, f. Angewandte Entomol, 3%, 2, 1955



BIOLOGIA ADELPHOCORIS LINEOLATUS GOEZE 105

Stichel, W. TIlustrierte Bestimmungstabellen der deutschen Wanzen
(Hemiptera-Heleroptera), Berlin 1938.

Szczegolew, W.N., Sielskochozjajstwiennaja Entomologija, Moskwa
1947,

Wasiljew, J.W. Lucernowyj klop (Adelphocoris lineoclalus Goezej,
jego obraz zizni i miery borby s nim, Trudy Biuro po Entomotogii,
7, 4, 1908,



