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Hydradephaga Polski.
Hydradephaga von Polen.

III.1) Deronectes Sharp-Zimmermann.
Tab. V. Fig. text. 1.
podal
J. KINEL.

Précz materjaléw wymienionych w poprzednich czesciach
tej serji mialem dla niniejszego rodzaju do dyspozycji takie
materjal Panstwowego Muzeum Zoologicznego w Warszawie,
wypozyczony mi laskawie przez Dr T. Jaczewskiego, oraz
materjal Inz. S. Stobieckiego. Obydwu Panom skladam
za wypozyczenie moje szczere podzigkowanie.

Zakres rodzaju przyjmuje tu w takiem poigciu, jakie mu
nadal A, Zimmermann (25) i blizef w roztrzgsanie tej
sprawy na razie nie wchodze.

Studja moje doprowadzily do inwentarza form, wystepu-
jacych w Polsce wedle obecnego stanu zbioréow i wiedzy, jak
w poniiszym spisie,

Podrodzaj Deronectes i. spec.

Deronectes latus Steph. M. F.2): Libertéw ad Krakow,
31 V, 7 okazéw; Pluchow ad Zloczéw w lesie 24 V, 1 ok.
(leg. Rybinski); Litwa, 6 ok. (leg. Wréblewski). — M.
D.: Széwsko ad Jaroslaw, 15 V 1918, 1 ok. (leg. Kinel); Kros-
cienko, 6 VIII 1928, 5 ok. (leg. Tenenbaum). — P. M. Z.:
Walowka ad Nowogrédek, 23 VI 1929, 1 ok. {leg. Feliksiak).
— Stobiecki: Libertéw ad Krakéw, 8 Vi 31 V, 5 ok.

Deronectes platynotus Germ. M. F.: Zakopane, 26 i 28

1) Hydradephaga Polski. (Hydradephaga von Polen). 1. Coelembus
Thomson. Kosmes, T. LVIIl, 199—208; Lwow, 1933. — Hydradephaga
Polski. Hydradephaga von Polen, II. Sprawozd. Kom. Fizjograf. PAU.
Krakéw 1935,

2) Znaczenie skrétéw (Bedeutung der Abkiirzungen): M. F. = Muze-
um Fizjograficzne PAU (Physiographisches Museum d. Poln. Akad. d. Wiss.,
Krakéw); M. D. = Muzeum im. Dzieduszyckich (Dzieduszyckisches Museum,
Lwéw); P. M. Z. = Panstwowe Muzeum Zoologiczne (Zoologisches Staats-
museam, Warszawa).
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VI, 8 ok. (leg. Rybinski); Makéw, 21 V 1903, 3 ok. (leg.
Stobiecki). — M. D.: Turnica, pow. Dobromil 1 ok., (leg.
Smulikowski). — Stobiecki: Makéw, 21 V, 8 ok.; Ry-
tro pow. Nowy Sacz, 4 ok.; Raba Wyznia, 20 VI, 4 ok.;
Porabka kolo Kent, 6 X 1901, 1 ok.; Babia Géra, 4 VI w ko-
sodrzewinie, 2 ok. — Tenenbaum: Zywiec, 1906, 1 ok.

Podrodzaj Potamonectes Zimmermann.

Deronectes airumlus K ol. ssp. rybifiskii nov. M. F.: Tar-
nopol, Zagrobela, 28 IV, 1 &; Maxyméwka, pow. Tarnopol,
1Q (leg. Rybinski). — M. D.: Bilohorszcze ad Lwéw, maj
1930, 1 Q (leg. Kinel). — Klapacz: Bilohorszcze ad Lwow,
9 VIII 1930, 1 5", 1 @. — Trella: Przemysl, 1 .

Samiec z Zagrobeli jest tym samym, ktérego Rybinski
w wykazie z r. 1896 (28) podal pod nazwg Deronectes assimi-
lis Payk.; drugi okaz, zebrany przez niego w Maksyméwce
na wschéd od Tarnopola byl oznaczony w zbiorach Muzeum
Fizjograficznego jako Hydroporus halensis F., razem z licznemi
egzemplarzami tego gatunku z tej samej miejscowosci. Oko-
licznoéé o tyle ciekawa, ze w Bilohorszczu znalazlem méj okaz
réwniez w towarzystwie D. halensis; tylko podczas gdy ten
ostatni jest pospolity, D. airumlus jest bardzo rzadki; pomimo
usilnych poszukiwah w ciagu lat zebralidmy tam zaledwie 3
okazy dotychczas. Nasze egzemplarze wydzielam jako ras¢ pod
nazwg rybifiskii (na cze$¢ pierwszego zbieracza). W tekscie
niemieckim uzasadniam blizej to moje stanowisko.

Deronectes depressus F. U nas szeroko rozmieszczony
i nie rzadki. M. F.: Debniki ad Krakéw, 28 VI, 9 ok.; Zako-
pane 26 Vi, 5 ok. (leg. Rybinski); Debniki, 1 ok. (leg.
Stobiecki); Litwa, 2 ok. (leg. Wréblewski). — M. D.:
Wierczany ad Stryj, 6 ok. (leg. Brunicki); Debniki, 28 VI,
2 ok. (leg. Lgocki); Poturzyca ad Sokal, 26 VII, 1 ok. (leg.
M. Lomnicki); Zarnowiec na Pomorzu, jezioro, IX 1922,
2 ok.; Plociczno ad Suwalki, jezioro Staw, 18 IX 1922, 18 ok,
Kosow ad Kolomyja, 29 VIII, 2 ok. i 2 IX 1929, 2 ok. (leg.
Kinel); Warszawa, Saska Kepa, 5 [X 1915, 1 ok.; Lachwa-
Kozangrédek na Polesiu VII, 1928, 4 ok. (leg. Makolski);
Szablak ad Lomza, 14 VI 1928, 8 ok.; Lomia, 4 VIII, 1 ok,
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i 4 VI 1928, 3 ok. (leg. Eder); Brzes¢ nad Bugiem VI 1915,
1 ok. (leg. Eichler) — P. M. Z.: Wigry, jez. Staw, 8 IV
1922, 2 ok. (leg. Gaijl); Jezioro Wigry, za Lysochg, 10 IX
1925, 1 ok. (leg. Polinski); Karwja- Jastrzebia Géra, 25 VII
1932, 1 ok. (leg. Jaczewski); Warszawa, stacjia pomp, 18 X

IH na wachig of Bresnucon H1

Fig. 1.

1930, 1 ok.; Wigry, Pleso pélnocne, 13 VII 1933 (leg. Felik-
siak); Siedlce, rzeka Liwiec, 8 VIII 1930, 3 ok.; Pomieché-
wek, pow. Warszawa, rzeka Wkra, 8 VIII 1931, 1 ok. (leg.
Grabda); Czerwinsk, pow. Plonsk, 30 VII 1931, 5 ok. (ley.
Wegrzecki). — Stobiecki: Debniki, w Wisle, 28 VI, 12
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ok.; Kenty, odlewisko Soly, 4 X, 1 ok.; Warszawa, Zaran,
odlewisko Wisly, 9 V, 4 ok.; Stolbce nad Niemnem, 6 X, 1 ok.;
Tomice ad Wadowice, rzeka Skawa, 24 V, 2 ok.; Poraj ad
Czegstochowa, 8 V 1902, 1 ok, — Tenenbaum: Kroscienko,
23 VII, 1 ok., 25 VII 1928, 35 ok., 6 VIII 1928, 4 ok., 22 VIII
1928, 9 ok.; Warszawa, Belweder, VIl 1918, 1 ok.; Morysinek
ad Warszawa, 18 X i 1 XI 1923 po 1 ok.; Drewnica ad War-
szawa, 22 V 1916, 1 ok.; Suchedniéw, pow. Kielee, 12 VIII
1919, 3 ok.; Skarzysko, 12 VIII 1919, 1 ok.; Chylice ad Pia-
seczno, 30 VI 1913, 3 ok.

Te ostatnia miejscowosé jakotez Zerah wymienia Hildt
(6) dla swego Deronectes elegans Sturm.

Mapka (Fig. 1) daje obraz rozmieszczenia tego gatunku
w Polsce.

Deronectes assimilis Payk. M. F.: Litwa, 6 ok. (leg.
Wroéblewski). — M. D.: Kopanki ad Kalusz, 9 IX 1919,
6 ok.; Switei, pow. Nowogrodek 18 i 19 VII 1925, 20 ok.
(leg. Kinel). — P. M. Z.: Switez 24 VIII 1929, 1 ok.; Minaki,
pow. Nowogrédek, 23 VIII 1930, 1 ok. (leg. Feliksiak), —
Tenenbaum: Zakopane, 1 ok. (zbieracz nieznany).

Podrodzaj Oreodytes Seidlitz.

Deronectes borealis Gyll. M. F.: Tatry, mlaka przy Mor-
skiem Oku, 1 ok. (leg. Wierzejski); Czarnohora, Ardzeluza,
9 VI, 5 ok.; Tarnopol 3 V, 1 ok. (leg. Rybinski); Ponice
ad Rabka, w potoku, 30 VII, 1 ok. (leg. Stobiecki). — M.
D.: Zakopane, regle, 1 ok. (leg. M. Lomnicki); Zakopane,
Gubatéwka, 1 VIII 1919, 1 ok. (leg. Waniczkéwna).

Deronectes septentrionalis Gyll. M. F.: Zakopane, 28 VI
i 1 VII po 3 ok. (leg. Rybinski); Lopuszna ad Nowy Targ,
w Dunajcu 14 VII, 1 ok. (leg. Stobiecki). — M.D.: Zawo-
jela ad Worochta, w Prucie, 21 VIII 1928, 1 ok. (leg. Kla-
pacz). — Stobiecki: Lopuszna ad Nowy Targ, w Dunaj-
cu, 14 VI, 4 ok. ' :

Deronectes sanmarki Sahlb. M. F.: Zakopane, 1 VII
i 28 VI po 3 ok.; Czatkowice ad Krzeszowice, 30 VII, 5 ok.
(leg. Rybinski); Babia Gora, 9 VIII 1880, 1 ok.; Czatko-
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wice, 9 VII, 4 ok. (leg. Stobiecki). — M. D.: Ojcow, 27V,
5 ok. (leg. L gocki); Poremba Wielka, pow. Limanowa, 2 ok,
(zbieracz niezn.); Zakopane, j. w. 1 ok. i Czatkowice, j. w. 2 ok.

Podrodzaj Scarodytes Des Gozis.

Deronectes halensis F. W calym kraju; w poludniowych
czeéciach pospolity ; na polnocy rzadszy.

Précz wymienionych 9 gatunkéw podal z Polski L. Hild+
(6) nastepujace 3:

D. (Stictotarsus) duodecimpustulatus F.;

D. (Potamonectes) griseostriatus Deg.;

D. (Potamonectes) elegans Panz.

Gatunki te wykreslam z naszej fauny, a to z nastgpuja-
cych powodow:

D. duodecimpustulatus wedlug Hildta ,zdarza sig w po-
tokach Beskidu Zachodniego oraz na Gérnym Slasku. Paro-
krotnie znajdowalem go w 1870—1871 r. w Proszkowie kolo
Opola Slaskiego“.: Ostatnia miejscowosc lezy poza granicami
pafstwa; z tego wiec choéby powodu nie wchodzi w grg dla
naszej fauny. Przegladnigte za$ przezemnie obfite materjaly,
takie i z Beskidu Zachodniego, nie potwierdzily daty Hildta.
Wreszcie moje ujemne wyniki sg w zgodzie z wiadomosciami
naszemi o rozmieszczeniu tego gatunku; jest to bowiem forma
zachodnia, ktéra w Niemezech nie dochodzi na wschéd do
Siaska (Gerhardt, Horion).

D. griseostriatus. Hildt pisze o nim ,5. p. Jan Wan-
kowicz zlowil przed laty kilka okazéw w Czarnej Hanczy
kolo Wigier (1872), okazy te znajdujg sig w muzeum we Fras-
cati“. W zbiorze Wankowicza, ktory mialem z Pahstw.
Muzeum Zoologicznego (dawne Muzeum we Frascati, czesciowo),
nie znalazlem okazéw tego gatunku; widocznie zaszla pomylka
w oznaczeniu. To wykreslenie, materjalowo dostatecznie umo-
tywowane, moze okaza¢ sig tymczasowem; nie wykluczone
bowiem, ze D. griseostriatus, jako gatunek borealno-alpejski,
szeroko rozsiedlony (Ameryka pln., Europa pln., Syberja, oraz
wysokie géry Europy, Afryki i Azji), znajdzie sig u nas na
polnocy lub w Tatrach czy Karpatach.
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D. elegans do niedawna mieszany byl powszechnie z po-
krewnym mu D. depressus; ta sama pomylka zdarzyla sie tez
Hildtowi, ktéry uwaza pierwszy z obydwu gatunkéw za
»pospolity czesto i liczny w gérach i na réwninach®, podczas
gdy takim jest u nas w rzeczywistosci D. depressus; wsrod
przegladnigtych przezemnie materjalow byly tez prawdopo-
dobnie okazy Hildta, na ktére on sie¢ powoluje przy gatunku
elegans (Zerah i Chylice). Data M. Lomnickiego (29) od-
noénie D. elegans jest powtérzona za Gerhardtem (32);
wymieniona jednak tam miejscowosé (Freistadt im Fiirstentum
Teschen) nie lezy w naszych obecnych granicach; pozatem
jest to data dawniejsza, wymagajgca sprawdzenia. Blizej
o sprawie Deronecles depressus-elegans w tek§cie niemieckim.

Stosunki zoogeograficzne w obrebie omawianego rodzaju
przedstawiajg sie w krotkosci wedlug powyiszych dat j. n.

Trzy gatunki platynotus, borealis, septenirionalis sa ogra-
niczone u nas wylacznie do Karpat i Tatr. Jedna tylko data
w naszych materjalach wydaje sie bardzo niespodziewana, mia-
nowicie Tarnopol dla D. borealis, zbierania Rybihskiego;
borealis iyje w gérach w krainie alpejskiej i subalpejskiej,
a tylko powodzie -znoszg pojedyncze okazy okolicznoiciowo
w nizsze polozenia. Okaz tarnopolski tlumaczylbym na razie
w ten sam sposob, jak dla niektérych gatunkéw rodzaju Coe-
lambus Thwms. (30), t. zn,, ze dostal sig¢ on tu przypadkowo
podczas przelotu; interpretacja ta bylaby wazna do czasu, az
dalsze poszukiwania nie wykazg, Ze borealis jest stale zasie-
dzialym kolo Tarnopola. D. platynotus i borealis sa ograniczone
do Europy; septentrionalis rozcigga sie na Syberje.

D. sanmarki przewaia w gorach, schodzi jednak w niz-
sze polozenia (Krakéw, Ojcéw). Poza Polskg w Japonji, Syberii,
Europie pln. i srodkowej a czeSciowo i w poludniowej.

Dwa osrodki rozmieszczenia w Polsce zaznaczajg sig dla
gatunkéw D. latus i assimilis: na poludniu géry i pogérze, na
polnocy zas wzniesienia kolo Nowogrodka., Pierwszy z nich
jest rozsiedlony w Europie pélnocnej i srodkowej oraz w gé-
rzystych czesciach Wloch, Istrji, Dalmacji i Bosni; drugi ma
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w Europie mniej wigcej takie samo rozmieszczenie, procz tego
znajduje sig w Syberiji.

D. airumlus gatunek nowy dla naszej fauny, jest elemen-
tem pontyjskim naszej fauny w rozumieniu tego pojgcia, jakie
przyjalem w poprzednich moich publikacjach (10, 30). U nas
osigga on najprawdopodobniej zachodni kres swego obszernego
arealu (Syria, Armenja, Zakaukazie, Fergana, Turkestan, Bu-
chara, Persia, Kaszmir, kraj zabajkalski; w Europie Sarepta
nad Wolga i Symferopol na Krymie). Jest to pierwszy hygro-
term wsrdd pontyjskich elementéw naszej fauny.

Pod wzgledem ekologicznym gatunki omawianego rodzaju
sq reofilami i mieszkancami jezior o charakterze oligotroficz-
nym, w ich strefie litoralnej.

Résumé.

Die Gattung Deronectes nehme ich hier in Zimmer-
manns Fassung an (25, Jahre 1932, 1933). Firr Polen werden
somit 9 Arten konstatiert, wie oben im polnischen Texte auf-
gezihlt. Die Verbreitung mancher von ihnen gebe ich in der
Figur 1 wieder. Eine nihere Besprechung will ich aber folgen-
den 2 Arten widmen:

1. Deronectes (Potamonectes) airamius Kol. wird hiemit
das erste Mal fiir Polens Fauna vorgefiihrt. Ich fand némlich
ein Weibchen in Bilohorszcze bei Lwow im Mai 1930; August
desselben Jahres wurde daselbst ein Parchen gesammelt. Wei-
tere Exemplare traf ich in Materialien des Physiographischen
Museums der Polnischen Akademie der Wissenschaften, welche
M. Rybinski in der Gegend von Tarnopol gefunden hatte
(1 &' in Zagrobela, 1 @ in Maksyméwka); er war also der
Entdecker der Art in unseren Grenzen, hatte sie aber nicht
richtig erkannt; das eine Exemplar bestimmte er als D. assi-
milis Payk. (28), das andere als H. halensis F. Das sechste
Stiick (") wurde endlich von Trella in der Umgebung von
Przemysl gefunden.

Die Art soll nach Zajcew (22) stark variieren; ich be-
sitze zum Vergleich leider nur ein Mannchen aus Aulie Ata
(Syr Daria). Von diesem Exemplar weichen aber alle unsere
Stiicke stets in folgenden Merkmalen ab: Die schwarze Zeich-
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nung der Oberfliche ist bei ihnen viel stirker entwickelt, die
Langslinien der Decken fliessen vielfach miteinander (Tab. V,
Fig. 2); die letzten 4 Fiihlerglieder sind intensiv geschwirzt
an ihren Enden. Die Fiihler selbst sind merklich kiirzer und
dicker; die betreffenden Vermessungen ergaben folgende

Zahlen:

Lénge Breite Linge DBreite

¢ Aulie Ata ...5 Glitd ... 11 ... 42,  Bilohorszeze 10 ... 5
6 . .-..12 ...42 105 .. . 52

Tio v v Al o w2 11 ...55

8 , .11 ...45 10 ...55

9. , ...105...42 W05...5

0. ., ...105...45 0 ...5

1., ...13 ...4 13 ...45

Ein konstantes Merkmal lisst sich bei unseren Stiicken
auf der Unterseite der Metatibia feststellen; an der hinteren
Kante derselben sieht man niimlich eine Reihe grobe, langliche
Punkte (etwa 10—14), mit anliegenden Dornhaaren; dicht ne-
ben dieser befinden sich auf der Unterseite keine weitere
Punkte oder es gibt hochstens zwei viel kleinere Punkte (ne-
ben dem 3., bzw. 4. Reihenpunkt). Beim syrdarischen Exem-
plar tritt daselbst eine regelmassige Reihe von 8 kleineren
Punkten.

Die Punktierung der Ober- und Unterseite des Korpers
ist bei unseren Exemplaren grober und dichter; darum sehen
sie mehr matt aus; auch die grébere Mikroskulptur (Retikulie-
rung) nimmt daran teil. Thre Lange belauft sich auf 4'4—4'5 mm.

Indem die Penisform des syrdarischen Exemplars in der
Variabilitiitsreihe unserer liegt, bin ich geneigt unsere Stiicke auf
Grund obengenannter Unterschiede nur als eine eigene Rasse
auszuscheiden. Ich benenne sie: ssp. rybiiskii nov. zu Ehren
ihres Entdeckers.

Die Typen befinden sich in den Sammlungen des Physio-
graphischen Museums in Krakow (g7 aus Zagrobela) und des
Dzieduszyckischen Museums in Lwéw (9 aus Bilohorszcze,
Mai 1930); andere 4 Stiicke sind Paratypen.

Die nichsten, mir aus der Literatur (22, 33) bekannten
Fundorte der Art sind Simferopol (Akmeczet) und Tauschan-
Baz. in der Krim, welche die Verlingerung der nordkaukasi-
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schen Standorte bei Wladikaukaz bilden; sonst in Europa an
der Wolga bei Saratéw und Nikolajewsk (23).

2. Deronectes (Potamonectes) depressus F. Aus unserem
Gebiete wurden beide Arten: elegans Pan z. und depressus F.,
die in nidheren Beziehungen zueinander stehen, angegeben wor-
den (6,29). Nach Ubersicht eines grossen Materials aus fast
allen Teilen Polens konnte ich nur den D. depressus allein bei
uns feststellen, selbst in denjenigen Orten, in welchen D. ele-
gans nach der Angabe von Hildt (6) von ihm gesammelt
wurde. Kein einziges Exemplar dieser letzteren Art kamm mir
im durchgemusterten Material vor die Augen. Durch zahlreiche
Préparationen konnte ich konstatieren, dass die Penisform
unserer depressus - Stiicke sehr schwach variiert, gleichviel wo-
her sie auch stammen. Figuren 7,8 der Tafel V werden wohl
die Extreme darstellen. Auf der Karte (Fig. 1 im Text) sieht
man die Verbreitung der Art in Polen.

Die depressus-elegans-Frage wird in letzteren Jahren viel-
fach untersucht, seit F. Balfour-Browne im Jahre 1919
(34) die beiden Arten auf Grund des Penisbaues zum ersten
Mal sicher voneinander zu unterscheiden vermochte und zu-
gleich feststellte, dass sie in britischen Inseln beide vorkom-
men, elegans in England und siidlichem Schottland, depressus
in Schottland und Irland. Im Gebiete des Ubergreifens beider
Arten (nbrdl. England - siidl. Schottland) kommen nach Bal-
four-Browne intermediire Formen mit allen Ubergingen
von einem Extrem zu anderem, selbst in Penisform. Im Jahre
1930 (35) untersucht dieser Autor von neuem das ganze briti-
sche Material, um die Beziehungen beider Formen zueinander
aufzukléren, kommt aber zu keinem entschiedenen Schluss, ob
hier zwei nah verwandte Arten vorliegen oder eine Art mit
zwei spezialisierten Rassen und Zwischenformen im Gebiete
des Ubergreifens. Auf Grund der Verbreitungstatsachen in
Gross-Britannien lasst sich die Frage nicht entscheiden.

Interessant ist die Verbreitung beider extremen, reinen
Formen. In Frankreich kommt nach Guignot (36), der beide
Formen als selbstiindige Arten betrachtet, allenthalben D. ele-
gans vor; nur in den Pyrenden (lacs du Carlitte) tritt auch
D. depressus auf, zusammen mit dem vorigen, aber ohne jede
Ubergangsform. Fiir Deutschland und einige andere Lander
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haben wir die Resultate von P. Francks (37) Untersuchun-
gen. Danach ist D. deppressus in Deutschland verbreitet:
Schleswig, Nord- und Ost-Holstein, Liibeck, Pommern, Ost-
preussen; ausser Deutschland zitiert P. Franck: Russland,
Finnland, Lappland, Schweden, Norwegen, Danemark, Freistadt
Danzig. D. elegans komml in siidwestlichem Deustchland vor;
nach Nord-Osten soll seine Verbreitung durch eine Linie be-
grenzt werden, ,welche siidlich von Hamburg iiber Berlin ge-
gen Schlesien geht“. Die Linie ist durch die Punkte markiert,
in welchen Zwischenformen zum Vorschein kommen; solche
vom Autor festgestellte Punkte sind: Umgebung von Hamburg,
siidliches Holstein, Sperenberg (ca 50 Km siid-6stlich von
Berlin). Ausserhalb Deutschland erwdhnt Franck D. elegans
aus Osterreich (Wien, Krems), Karnten (Sachsenburg), Holland
{(Ommen) und Spanien. Die Verbreitung des D. depressus in
ganz Polen, von den Karpathen an bis zur Ostsee, schliesst
sich gut an diejenige in Russland und Ukraina einerseits und
in Ostdeutschland andererseits. Moglicherweise wird sich noch
D. elegans bei uns in der siidwestlichsten Ecke des Landes
(in der schlesischen Wojewodschaft) finden lassen nach dem
oben Angegebenen. Heberdey und Meixner (38)zitieren
D. elegans aus Steiermark (Gschwendtner det) und Gui-
gnot (36) nennt noch folgende Linder: Ungarn, Tschechoslo-
vakien, Schweiz, Belgien, Norditalien und méglicherweise auch
in Sibirien und Nordamerika.

In Ubereinstimmung mit obigem Verbreitungsbilde hatten
wir, wie Franck annimmt, mit 2 vikariierenden Rassen einer
und derselben Art zu tun, welche in der Kontaktzone kontinu-
ierliche Zwischenformen bilden. Diese Zone erstreckt sich
also von Sudschottland-Nordengland, iiber Hamburg, Sidhol-
stein, Berlin, etwa nach Schlesien, wovon sie wohl in die
Mshrische Pforte miindet; nordostlich dieser Zone lebt der
‘ depressus, siidwestlich nicht minder ,reine* elegans,
mit der Ausnahme von Pyrenaen.

Ob die Zwischenformen das Resultat der Kreuzung beider
Formen oder aber einer erhthten Variabilitit deren in der
Kontaktzone unter dem Einfluss spezifischer okologischer Fak-
toren, liesse sich wohl experimentell durch Zucht l6sen. G. Fal-
kenstrdm ist est eben gelungen andere Deronectes-Arten zu

j; #
yreine
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ziichten und zur Kreuzung zu bringen; es waren aber viel
niher einander verwandte Arten, als es depressus und elegans
sind, ndmlich: griseostriatus Deg. X multilineatus Falk. und
depressus F. X latescens Falk. Auch P. Franck nimmt eine
Kreuzung zwischen depressus und elegans in der Kontaktzone
an; er betrachtet demnach beide Formen als Rassen einer einzi-
gen Art; nennt also die nordéstliche D. depressus depressus,
die siidwestliche D. depressus elegans; ein Novum ist die Be-
nennung der Zwischenformen D. depressus intermedius Franck.
Bis aber der Beweis gefiihrt werden wird, dass die Kreuzung
in der Tat erfolgt und fertile Nachkommenschaft gibt, wird es
eher geboten, diese zwei Formen als selbstindige Arten zu
behandeln, weil manche Tatsachen ihres Vorkommens in der
Natur (lacs du Carlitte in den Pyrenden, wo beide zugleich
leben ohne Zwischenformen zu bilden; Irland, wo nur depres-
sus und ,Zwischenformen® leben, nicht aber elegans) dafir zu
sprechen scheinen.

Zur Unterscheidung beider Arten besitzen wir heute eine
Reihe zuverldssige Merkmale, die eine sichere Bestimmung
erlauben der ,reinen® Stiicke. Es kommt aber noch ein hinzu,
welches ich an meinem Material und aus mehreren Abbildun-
gen ermitteln konnte und welches bisjetzt von keinem Autor
beriicksichtigt wurde. Es besteht in der Zeichnung der Fliigel-
decken; von den schwarzen Linien ndmlich ist die dritte vorne
kiirzer als die vierte bei elegans, linger aber bei depressus.
Bei elegans also sind die Léngslinien 3, 4 und 5 vorne immer
langer, bei depressus die 3 linger als die 4 und die 5 am
langsten, bis zur Deckenbasis reichend (die erste Langsli-
nie steht an der Naht, die zweite ist unterbrochen). Es wére
interessant zu wissen, inwieweit dies Merkmal bei den Zwi-
schenformen variiert.

Faunistisches und Zoogeographisches. Unter
unseren 9 Deronectes-Arten sind plafynotus und septentrionalis
montan; sie kommen bei uns nur in den Karpathen vor. —
D. sanmarki tritt ausser dem Gebirge auch in der Umgebung
von Krakéw und Ojcéw auf, also im Bereiche des Jura-Hohen-
zuges Krakéw-Wielun, in der siidlichsten Partie desselben. —
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D. latus und assimilis haben bei uns zwei Verbreitungsriume,
siidlichen und nérdlichen ohne bekannte Standorte dazwischen.
D. latus lebt in der montanen Region der Karpathen im Siiden
und bei Nowogrédek im Norden; D. assimilis bei Kalusz (ca
300 m iiber dem Seeniveau) im Siiden und eben auch bei No-
wogrodek (Switez-See, ca 53°25 n. Br.)) im Norden. Beide
also kénnen nicht als boreo-alpine Formen bezeichnet werden
(Holdhaus, 7, pg. 423, Fussnote). — Als eine solche ist D. borea-
lis zu nennen, der bei uns in der Tatra und in Czarnohora vor-
kommt. Den Fundort Rybinski’s bei Tarnopol (1 Exemplar)
kann ich zurzeit nur durch das Verfliegen erkléren. Sonst in
Pyrenien, Plateau Central, Alpen, Kaukasus und im hohen
Norden, in Schottland, Finnland, Lappland. Ausser Europa
unbekannt. — Es ist nicht ausgeschlossen, dass die zweite
boreo-alpine Art der Gattung: D. griseostriatus Deg. sich bei
uns finden wird in den Karpathen oder im Norden des Ge-
bietes, von woher sie Hildt (6) eben angibt. Die betreffenden
Exemplare aus dem Czarna Hafcza-Fluss bei Wigry-See habe
ich aber in der Sammlung von Wankowicz nicht finden
konnen; darum streiche ich diese Art aus unserer Fauna, we-
nigstens bis zur Zeit, als zuverlissige Exemplare gesammelt

werden. — ). halensis ist im ganzen Gebiete verbreitet, aber
im Siiden haufiger. — Von D. depressus war schon oben die
Rede.

Es eriibrigt noch den D. airumlus bezw. seine Rasse ry-
binskii zu besprechen. Die Spezies ist laut Zimmermann
(25) folgendermassen verbreitet: ,Das Verbreitungsgebiet der
Art ist sehr ausgedehnt und dirfte sich wohl auf samtliche
Gebirgslander des nicht tropischen Asien erstrecken: Syrien,
Armenien, Transkaspien, Fergana, Turkestan, Buchara, Persien,
Kaschmir, Transbaikalien (Werchne Udinsk ?), China, Indien(?)“.
Dazu kommen noch nach Zajcew (23, 33): Krim und die
Standorte an der Wolga. Der letztgenannte Autor bezeichnet
die Art in Jahre 1908 (33) als ,eine russische Steppenform®,
im Jahre 1927 (22) als eine Form turanischer Herkunft, weit
in der Steppenzone verbreitet, die ziemlich hoch in das Ge-
birge eindringt (bis zu etwa 2.000 m.). Die Definition der tu-
ranischen Provinz finden wir bei A. Semenow-Tian-
Shanskij (40): ,Turanische zoogeographische Provinz um-

14
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fasst ganz Turkmenien samt mittelasiatischen Teilen des &stli-
chen Transkaukasien, den ganzen Turkestan auch den Bstli-
chen (chinesischen) und das Sandgelinde bei Balchasz, mit
Ausschluss des {ibrigbleibenden Semirecze und der chinesi-
schen Dsungarei, welche eine gesonderte dsungarische Provinz
bilden“. Die Bezeichnung Zajcews stimmt also gut mit De-
finition Semenow-Tian-Shanskijs, da die Verbreitung
des D. airumlus grosstenteils in die mittelasiatische Subregion
des letzteren fillt, deren eine Provinz (von allen 5) die tura-
nische ist; und dieselbe soll eben die am meisten charakteri-
stischen Ziige der ganzen Subregion besitzen. Turkmenisch
nennt auch Holdhaus (8) diese Subregion, mit welchem
Semenow ziemlich iibereinstimmt bei Gliederung der paldark-
tischen Region in Subregionen.

In einer fritheren Arbeit (10) haben wir aber, zusammen
mit Dr Noskiewicz, das turanische Element im polnischen
Podolien nicht unterschieden. Ahnlich wie D. airamlus ver-
breitete Arten haben wir dort in die pontische Gruppe unter-
bracht, in Ubereinstimmung mit Holdhaus Definierung des
pontischen Elementes, welche spiter von Rebel {41) ange-
nommen wurde. Von diesem Standpunkte aus wird man na-
tirlich auch den D. airumlus als pontische Form in unserer
Fauna hezeichnen miissen. Turanisches Element wire er fiir
uns wohl nur im genetischen Sinne des Wortes; wir wollen
aber sowohl jetzt, wie frither nur auf streng geographischem
Grunde bleiben.

Auf dieser Grundlage verbleibend, kann ich mir den
Komplex zoogeographischer Verhiltnisse, deren einen Bestand-
teil der Bergriff des pontischen Elementes bildet, folgender-
massen gruppieren. Die pontischen Formen sind an die Step-
pen und Waldsteppen gebunden. Derartige Assoziationen er-
strecken sich in einer kontinuierlichen Zone iiber Mittelasien
von Osten her (jakutische, buriatische, dsungarische, kirgisische
Steppen, nach Semenow-Tian-Shanskij — 40) bis an
den Uralstrom; in Europa iiber Ukraina, Bessarabien und Podo-
lien bis an die Ostkarpathen; jenseits derselben iiber Ungarn
bis an die Ostalpen, an denen der kontinuierliche Steppenzug
aufhért. Im Mittel - und Siid - Deutschland sind die Steppen-
partien oder die Aquivalenten davon inselartig verstreut;
auch aus Ostfrankreich werden die Steppen von Braun-
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Blanquet (3) erwihnt. Solche Zerbrockelung der Steppen-
zone in Mitteleuropa erkldrt sich von selbst durch eine iiber-
reiche vertikale Gliederung dieses Teiles von unserem Konti-
nent. So sehen wir die Steppenzone, obwohl recht zerstiickelt,
tiber Siid - Deutschland nach Ost- Frankreich ziehen.

In dieser, ihrem Ganzen nach genommen, lassen sich einzelne
Abschnitte, mit fiir sie charakteristischen Arten, unterscheiden.
So ein Abschnitt, der von Ost- Frankreich bis etwa nach
Ukraina reicht; den kdonnte man als mitteleuropiisch bezeich-
nen. Weiter ein Abschnitt, welcher in den Umkreis des
Schwarzen Meeres fillt; der ist pontisch. Es folgen gegen
Osten der Reihe nach der kirghisische resp. turanische, der
dsungarische Abschnitt u, s. f.

Manche Arten erstrecken sich iiber mehrere Abschnitte
der Zone. Auch sind einige Arten bekannt, welche die ganze
Zone von Westen nach Osten besetzen (Quasimus minutis-
simus Grm., Chrysomela aurichalcea Mnnh.) Der Name eines
Elementes wiirde somit davon abhéngen, in welchem Abschnitte
er am haufigsten und zahlreichsten vorkommt.

Die Zweckmaissigkeit eines solchen Gedankenganges fiir
die zoogeographischen Erwigungen werde ich spiterhin die
Gelegenheit haben anderorts darzustellen.

Zu unserer Art zuriickkehrend, dem D. airumlus, so
konnte sie, nach oben Gesagtem, auch von rein geographi-
schem Standpunkte aus betrachtet, als eine turanische Form
bezeichnet werden, wenn es sich zeigt, dass sie in turanisher
Provinz die grosste Verdichtung ihrer Standorte und Indivi-
duenzahl aufweist, in Podolien aber und den dazwischenlie-
genden Gebieten nur zerstreut vorkommt. Bei uns scheint das
letzte eben der Fall zu sein.

In diesem Zusammenhang mochte ich noch Ssaw-
tschenko (42) einige Worte in Antwort widmen, welcher
sich iiber manche Einzelheiten unserer Arbeit (10) erklart,
speziell was die Coleopterenfamilie Scarabaeidae anbelangt.
Nach ihm sind in Podolien polnischen Anteils keine pontische
Elemente moglich; als solche kann er nicht die 3, von mir
dort angefiihrten Arten anerkennen: Lethrus apterus Laxm,,
Anisoplia deserticola Fisch., und Amphimallus altaicus
Mnnh. Die erste soll ,eine Steppenart, nach Semenow-
Tian-Shanskij, eher eines mittelmeerlandischen (Balka-
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nischen) Ursprungs sein®; zwei andere sollen turanische Ele-
mente darstellen. Darauf sei nur auf unsere Arbeit hingewie-
sen werden, wo wir ausdriicklich bemerken, dass das pontische
Element nach Holdhaus Definition angenommen wird; dies
stimmt aber gut mit jetziger Verbreitung aller 3 Arten.

Holdhaus ist der Erste, der das pontische Element
klar prézisiert hat; bis dahin herrschte in dieser Materie und
teilweise herrscht noch heute, wie es im besprochenen Falle
stattfindet, eine dunkle Verwirrung. Sssawtschenko will
»das Zentrum des Areals der pontischen Artengruppe in einem
Teil des siidlichen Transdniprogebietes* sehen; andere Auto-
ren betrachten aber die Formen, welche in den Gegenden an
siidlichen Kiisten des Schwarzen Meeres leben, als echt pontisch,
Erst Holdhaus markierte alle im ganzen Umkreis dieses
Meeres vorkommenden Arten als pontisches Element. Man
muss allerdings zugeben, dass sich innerhalb der so gefassten
Gruppe unter anderen die mehr nordlichen Arten und die mehr
stdlichen unterscheiden lassen, wie wir es in oben zitierter
Arbeit angenommem haben und worauf Rebel (41) hinweist,
indem er von ,siidrussischen Steppenarten® spricht. Braun-
Blanquet bezeichnet dieselben als ,elément sarmatique®.

Ubrigens muss ich noch einmal in Antwort dem Herrn
Ssawtschenko wiederholen, dass wir in unserer Arbeit
nur aktuelle Areale der Arten beriicksichtigten, die Ursprungs-
fragen aber unberiicksichtigt liessen.

Aussichtslos ist das Vorkommen einer Art, wie z. B. des
Amphimallus altaicus bei uns a priori auszuschliessen auf
Grund seiner Verbreitung; die beste Antwort gibt Deronectes
airumlus, der sich bei uns gefunden hat, trotzdem er #hnlich
verbreitet ist, wie Amph. altaicus. Angebliche Fehlbestimmung
konnte Ssawtschenko leicht verifizieren, wenn er das be-
treffende Material forderte; ich wiirde ihm gern einige Stiicke
zur Ansicht schicken. Ich hoffe er wird die Art in kiirzerer
oder ldngerer Zeit endlich finden in Podolien ukrainischen
Anteils. Dann erst wird er zugestehen konnen, dass die podo-
lische Fauna ebenso gut erforscht wird, als es die ,galizische®
schon heute ist. Zu dem letzteren Schluss konnte er auch
durch Ubersicht der betreffenden polnischen Literatur kommen.

Z Muzeum im. Dzieduszyckich we Lwowie.
Aus dem Dzieduszyckischen Museum in Lwdw.
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