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Amara Roubali sp. nov. (Col, Carabidae),

wraz z przegladem S$rodkowo-europejskich gatunkéw podredzaju

Celia Zimm.

{Amara Roubali n. sp. nebst einer Ubersicht der mitleleuropiischen Arten der
Untergaltung Celie Zimm.).

podat

JOZEF MAKOLSKI,

Amara Roubali sp. nov. Samiec, dlugosc ciala 6'7 mm, dlu-
gosé przedplecza wzdhuz linji srodkowej 1'49 mm, najwicksza sze-
rokosc przedplecza 2'59 mm, najwicksza szerokosé pokryw 3°1 mn;
stosunek szerokosci przedplecza do jego dlugosci 1-74.

Ubarwienie wierzchu ciala ciemno-brunatne, bez wyraZnego
metalicznego polysku, przedplecze, glowa 1 spéd ciala nieco
ciemniejsze, czarno-brunatne. Zagiecia pokryw (epipleura) i brzegi
hoczns przedplecza, zwlaszcza w okolicy tylnych katéw, jasniejsze,
brunatne. Nogi, rozki i glaszezki jednobarwne, rdzawo-czerwone,

Ogdlny ksztalt krotki, owalny, ku tylowi bardzo nieznacznie
rozszerzony, stosunkowo silnie wypukly. '

Glowa normalnej wielkosci, rozki smukle, dosyé dlugie, sic-
gaja wyraznie nieco poza nasadc przedplecza. QOczy bardzo wy-
pukie, potkuliste.

Przedplecze przeszlo péltora raza szersze niz dlugie, naj-
szersze mnie] wiccej w Srodku dlugosci, ku przodowi dosyé
znacznie, ku tylowi tylko nicco zwezone, o brzegach bocznych
zaokraglonych 1 o nasadzie szerokiej, nieznacznie wezsze] od na-
sady pokryw; katy tylne proste, ich wierzcholki nie wystaja na
zewnatrz. Przedni brzeg przedplecza, patrzac pionowo z géry, wy-
raznic lukowato wycicly, o katach ostrych, znacznie ku przodowi
wystajgeych, Przedplecze dosyé silnie sklepione, przyczem w kie-
runku poprzecznym wypuklodé siega az do waskiego listewkowa-
tego obrzezenia; u nasady bardzo nieznacznie, poprzecznie spla-
szczone, z dwoma malemi 1 plytkiemi wklesnicclami z kazdej
strony. Punktowanie nasady przedplecza skape i rzadkie, ograni-
czone jest tylko do bocznych wklesnied, z ktorych wewnetrzne
tylko nielicznemi punktami zaznaczone. Srodek nasady gladki, nie
punktowany,
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Pokrywy krotkie, wypukle, z brézdkami wydatnemi, wzduz
cale] dlugosci jednakowo zaglebionemi, w pierwsze] polowie bardzo
subtelnie, lecz dosy¢é wyraznie punktowanemi. Zagoniki do sa-
mego konca pokryw bardzo nieznacznie wypukle, prawie plaskie.
Brozdka przytarczkowa nieco slabiej od innych wyksztalcona, bez
oczka (Nabelpunkt). Szereg oczek przy 6smej brézdce w érodku
dlugosci pokryw do§é szercko przerwany. Kat barkowy szeroke
rozwarly, na swym wicrzcholku posiada maly ale wyraznyi dosyé
ostry zabek barkowy (Humeralzihnchen). '

Zab podbrodka (Kinnzahn) na wierzcholtku wyraznie dwu-
dzielny.

Przedpiersie w §rodku drobno ale dosyé wyraznie punkto-
wane, na swym wyrostku, wechodzgeym micdzy przednig pare nog
(Prosternalfortsatz) obrzezone, bez szezecin (Wimperhaare).

Episternum mefathoracis ku tylowi znacznic zweione, prawie
poitora razy dluisze, niz przy przednim brzegu szerokie, gladkie.

Sternity odwloka, jak i caly spéd ciala prawie gladkie, bez
wyraznych punktéw; na ostatnim sternicie znajduje sie z kazdej
strony jeden punkl z osadzong w nim szczecina.

Trzy pierwsze czlony przednich stép normalnie rozszerzone.
Golenie przednie silne, na koncu wydatnie rozszerzone, z kol-
cem malym, pojedyficzym (nie tréjdzielnym). Golenic érodkowe
wygiete ku srodkowi, na stronie spodniej posiadaja dwa niezbyt
wydatne garbki. Golenie tylne wygiete stabiej, na stronie we-
wngtrzne] nie posiadaja charakterystycznego dla niektérych ea-
tunkéw rodzaju Amara gestego, szezotkowatego owlosienia.

Na wewnetrznej krawedzi tylnych ud znajduja sie dwie szcze-
ciny, z ktorych jedna umieszczona jest mniej wicce] w polowie
diugosci uda, druga za§ — blisko nasady, w miejscu odpowiada-
jacem polowie dlugosci przylegajacego do uda kretarza.

Skrzydla wyksztalcone normalnie, zdatne do lotu.

Caly wierzch ciala pokryty jest mikrorzezbg o charakterze
siatki izodiametryczne], ktéra na przedpleczu i glowie jest subtel-
niejsza 1 mniej gleboko zarysowana; z tego powodu te czedci
ciala sa nieco wiece] polyskliwe niz pokrywy.

Opisany okaz, znaleziony przez autora w Goclawku pod
Warszawa w dniu 23 pazdziernika 1927 roku, oddany zostal jako
typ do Muzeum im. Dzieduszyckich we Lwowie.
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Gatunek powyzszy nazywam imieniem prof. Jana Roubala,
wybitnego entomologa czechostowackiego i niestrudzonego bada-
cza fauny karpackiej.

Samica znaleziona na tym samym terenie w dniu 24 paz-
dziernika 1928 roku, jest nieco wigksza ; jej dlugosé catkowita wy-
nosi 68 mm, dlugosc przedplecza wzdluz linji $rodkowej 1:50 mm,
najwicksza szeroko$é przedplecza 2'63 mm, najwicksza szerokosé
pokryw 321 mm  stosunek szeroko$ci przedplecza do jego dlugosei
wyraza sie liczba 1°75.

Wierzch ciala w nastepstwie wydatniejszej i glebsze] mikro-
rzezby, réwniez o charakterze siatki izodiametryeznej, jest znacznie
mniej polyskliwy, pokrywy zupelnie matowe.

Rozki nieco krotsze, siegaja zaledwie do nasady przed-
plecza. Wklgsnigela na przedpleczu, tak jak i u samca, male
i plytkie, jednak nieco wydatnie] punktowane.

Pokrywy cokolwiek jasniejsze, z brézdkami wyrazniej punkto-
wanemi. Brézdka przytarczkowa o charakterze, szczatkowym, za-
ledwie kilkoma punktami zaznaczona.

Przedpiersic w srodku nie wklesnigte i nie punktowane.
Golenie dwoch ostatnich par nég nie wygiete.

Na ostatnim sternicie odwloka znajdujs sie z kazdej strony
dwie szeroko rozstawione szczeciny.

Czesé podanych powyizej réznic micdzy samicg i samcem
niewatpliwie ma charakter cech indywidualnych jednego z opisa-
nych osobnikow. Brak jednak wiekszego materjatu, ktéryby po-
zwolil na wyeliminowanie tych cech, zmusil mnie do podania
wszystkich zauwazonych réznic. Przypuszczam jednak, ze jako
stale roznice pleiowe u Amara Roubali, poza budowa organéw
rozrodczych oraz normalna dla catego rodzaju réznica w budowie
przednich stop, nalezy uwazaé: 1) mniej polyskliwy lub matowy
wierzch ciala samicy; 2) brak wygiccia srodkowych goleni u sa-
micy; 3) nie jednakowa iloéé szczecin na ostatnim sternicie od-
wioka — u samicy 2, u samca 1 z kazdej strony 1 wreszcie 4) brak
u samicy drobnego punktowania w $rodku przedpiersia.

Amara Roubali, jak wynika z powyiszego opisu, posiada
wszystkie cechy wlaiciwe podrodzajowi Celia Zimm. (Gistl. Fau-
nus I, 1832) i do niego bezsprzecznie winna byc¢ zaliczona. Pewne
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trudnosci przedstawia wyznaczenie miejsca temu gatunkowi w ukfa-
dzie systemalycznym podrodzaju, jezeli wziaé pod uwage podzial
jego na grupy, dokonany przez Zimmermanna (L ¢.) i nastepnie
przyjety z pewnemi nieznacznemi zmianami przez Putzeys'a
(Monographic de I'’Amara, 1870). Podzial ten, o charakterze ra-
cze] praktycznym, niz naukowym, jest tak S$cisle sprecyzowany
przez podanie dla kaidej grupy calego szeregu cech charakiery-
stycznych, Zze moze mic¢ zastosowanie tylko do gatunkow podéw-
czas znanych.

Cechy, charakteryzujace A. Roubali, znajduja siec w definicjach
a7 czterech grup Putzeys'a (3,4, 51 6), jednak do 7adnej z nich
gatunek ten nic moze byé zaliczony, gdyz inne cechy tych grup
na to nie pozwalaja.

Nie wdajac sie w analize systematyki Zimmermanna
i Putzeys'a, ktéraby nas zaprowadzila zbyt daleko, zaznacze, Ze
pod wzgledem pokrewienstwa do innych gatunkéw podrodzaju
Celia — Amara Roubali stol najblizej A. fusca Dej., cursitans
Zimm. i municipalis Duft. (trzecia grupa Putzeys’a) z jednej
strony, a A. Quenseli Schénh. i silvicola Zimm, (szésta grupa
Putzeys'a) z drugie], nie wykazujac zresztq blizszego pokre-
wicnstwa z zadnym z wymicnionych gatunkow. Jeszcze mniejsze
pokrewienstwo lagczy ig z przedstawicielami grupy czwartej i piate]
Putzeys'a, do ktérych zaliczono gatunki gérskie, wzglednie bo-
rcalno-alpejskie — A. miselle Mill,, erratica Duft. i inferstitialis

D ej. Od wszystkich wymienionych gatunkow A. Roubali réini
" sie krotka, szeroka i wypukla budowa ciala, brakiem metalicznego
polysku na pokrywach a przedewszystkiem mocno zbudowanemi
i silnie rozszerzonemi na kodcach, przedniemi goleniami. Poza
tem od A. fusca De], carsifans Zimm. 1 municipalis Dult,
rézni sie jednobarwnemi, rdzawo-czerwonemi nogami, rozkami
i glaszczkami, tylko jedna szczecing z kazde] strony na ostatnim
sternicie odwloka samca a przedewszystkiem wyraznie lukowato
wycietym przednim brzegiem przedplecza i ostremi, wystajaceml
ku przodowi przedniemi katami.

Ta ostatnia bardzo charakterystyczna cecha laczy A. Roubali
z A. Quenseli Schénh. i silvicola Zimm., od ktérych jednak
znacznie sig rozni brakiem szezecin na wyrostku przedpieria
(Prosternalfortsatz) oraz wypuklem, nie splaszczonem wzdluz bocz-
nych brzegéw i w tylnych katach przedpleczem. Roéwniez ilosé
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szczecin na ostatnim sternicie odwloka jest inna u tych gatun-
kéw. Gdy A. Roubali posiada 2 szczeciny 2z kaidej strony u sa-
micy 1 1u samca, 4. Quenseli Schonh. 1 silvicola Zimm. maja
u obu plei po 2 szezeciny z kazdej strony, z ta tylke réznica, Ze
u samcow szczeciny sa bardzo zblizone do siebie, u samic zas
szeroko rozstawione.

Wreszeie A. Roubali posiada na wewngtrzne] krawedzi tyl-
nych ud 2 szczeciny, gdy A. Quenseli Schonh, | silvicola
Zimm. zajmujg pod lym wzgledem wyjatkowe stanowisko w pod-
rodzaju 2 3 szezecinami.

Pierwszy okaz A. Roubali znalazlem w dniu 23 pazdzier-
nika 1927 roku w Goclawku pod Warszawa na terenie suchym,
piaszczystym 1 nieuprawnym, pokrytym zrzadka nedzna roslinno-
Scig. Wystepowal on w towarzystwie bardzo licznego tam o tej
porze Amara municipalis Duft. oraz calego szeregu gatunkow
z rodrzaju Harpalus, z ktérych najbardziej charakteryslycznemi
byly H. picipennis Dult. | bardzo podobny do nicgo, nieznany
jeszeze podéweras H. wernaiis Schaub, (Dult,).

Fakt znalezienia nieznanc] mi Amary, sklonit mnie do ener-
gicznych, dalszych 1 wobec bliskosci lezgcego w granicach War-
szawy terenu, czestych popoludniowych poszukiwan, kiére jednak
nic daly pozytywnych rezultatéw. Wkréice zmuszony bylem przer-
waé poszukiwania, wobee nicsprzyjajacych warunkéw atmoesferyez-
nych i w zwigzku z tem opuszczenia sig Carabidow w glgb ziemi
na zimowy sen.

7 weczesng wiosng rozpeczalem dalsze badania terenu w od-
stepach kilkodniowych, kiore prowadzilem az do lipca, nie zna-
lazlszy ani jednego okazu A. Roubali. W lipcu przerwalem po-
szukiwania z powodu wyjazdu z Warszawy. Sierpieft i wrzesien
rowniez nie dal Zzadnych rezultatéw. Dopicro w dniv 23 pazdzier-
nika 1928 roku, a wiec w rocznice znalezienia pierwszego okazu,
zdobylem drugiego samca, nazajutrz zas samice.

Przed paru tygodniami, przegladajac materjaly Panstwowego
Muzeum Zoologicznego w Warszawie, znalazlem jeszcze jedna
samicg w zbiorze pozostalym po Wankowiczu. Okaz ten, nie
posiadajacy zadnych dat, a prawdopodobnie pochodzacy z okolic
Wilna, jak wigkszos¢ zbioru Wankowicza, okreslony przez
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Maczynskiego. jako A. sifvicola Zimm., wykazuje supelna
zgodnoéé z okazami warszawskiemi.

Na podstawie powyZszych danych moznaby przypuszczad,
7e A. Roubali wystepuje u nas tylko w jednej, poino-jesiennej
generacji. Wydaje mi sie jednak, ze tak nie jest, gdyz réwnicz
i A. municipalis Duft., ktéra w pazdzierniku mozna bylo zbierac
na lym terenic w dowolnej ilodci, w ciggu miesicey letnich jest
bardzo trudna do znalezienia, Przez cale ubiegle lalo znalazlem
zaledwic dwa ckazy tego gatunky, z ktorych jeden z dnia 24 czerwea,
miekki i niewybarwiony, wyraznie wskazywal, 7e jednak 4. muni-
cipalis Duft. wydaje na tym terenie gencracje letnig. Genceracja
ta prawdopodobnic nie mniej liczna niz jesicnna, jest male wi-
doczna z tego powodu, ze wobec wyschnigeia gorne] warstwy
viemi, wysokie] temperatury powietrza i silnego natczenia dwiatla,
npuszcza sig na dzien w glab ziemi, gdy na jesieni pozostaje na
ie] powierzchni, ukrywajac sig tylko pod kamieniami, lis¢miit. p.
W ten sam sposeb prawdopodobnie zachowuje sig rowniez
i A, Roubali, ktéra przytem budowa przednich goleni i bru-
natng, niemetaliczng barwig ciala wyraZnie wykazuje swoje duie
uzdolnienie do %ycia w ziemi 1 upodobanie do przebywania w jej
glebi.

Ohscrwujac w ciagu przeszio dwoch lat jeden teren, mialem
moinodé poczynié duzo cickawych obserwacyj z ekologji i biologji
szezypawkowatyeh, a zwlaszeza, dotyezgeych czasu pojawu po-
szezegdlnych gatunkéw, ilosei wydawanych recznie pokolen, kolej-
nosci wystepowania poszezegdinych form, ich wzajemnego stosunku
i t. p. Nie majgc zamiaru rozpisywaé si¢ tutaj obszerniej o tych
spostrzezeniach, pragng tylko zaznaczyé, e doprowadzily mnie
one do wykrvcia na tym terenic jeszeze jednego nowego gatunku.
Obscrwujac mianowicie lokalne ogniska wystepowania Harpalus
picipennis Duft. i czas pojawu oscbnikéw miekkich i niewybar-
wionych, zauwazylem pewne niczem nic dajace sie wytlomaczyé
anormalnodci w wysltepowaniu, ktére w korneu wzbudzily we mnie
watpliwesc co do jednolitosel tej formy. Przeprowadzone nasigpnie
w zwigzku 7z tem bardzo dokladne badania morfologiczne catko-
wicie potwicrdzily pierwotne przypuszczenia, gdy7 okazalo sie, ze
w zebranym materjale znajduja sic dwa odrchne, bardzo zblizene
do siebie i nie rozréiniane gatunki, laczone pod jednem mianem
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H. picipennis Duft.?). Sporo cickawych spostrzczen mialem
mo7nosé poczynié réwniez nad malo Znang jeszcze jesienng we-
dréwky Carabidéw; podobng do przelotéw ptakéw, jednak odby-
wajacg si¢ w pojedynke i na stosunkowo malych przestrzeniach,
siggajgcych niejednokrotnie do dziesiatkdw kilometréow a moze
nawet I wicce].

Wedrowki te, powodowane przewaznie tem, 7e miejsca lcgowe
nie sa odpowiednie do zimowania, obscrwowalem bardzo wyraznic
w ciggu calego wrzednia. Juz w poczatku tego miesiaca badany
teren stopniowo zapelnial sie nowymi przybyszami z takich ro-
dzajow jak Bembidion, Asaphidion, Lorocera, Chlaenius, Agonum,
Plerostichus, Cymindis i in., ktérych przedstawiciele przebywaja
normalnie w miejscach wilgotnych wzglednie zacienionych i zna-
lezienie ich w lecie na tym suchym i otwartym terenie piaszezystym
byloby nie do pomyélenia.

Na widok tych wedréwzk mimowoli nasuwalo sie do rozstrzy-
gniecia pytanie, czy réwnicz i A. Roubali nie jest na tym terenie
tylko gosciem zimowym, ktéry z nastaniem pierwszych dni wio-
sennych wzniesie sic w powielrze, aby z powrotem skolonizowaé
tercn, opuszezony jesienia. jako niewdzigezny na zime lecz do-
godny na okres legowy ? Na lo pytanie nie zdolalem znalezé od-
powicdzi. Moze ono byé rozstrzygniete tylko na drodze dalszych
badan terenowych, kiére zamierzam kontynuowaé z nastaniem
wiosny.

Niestety, ciekawy ten teren, lezacy w granicach Warszawy,
przeznaczony zostal dla spéldzielni mieszkaniowych na rozbudowe
i juz wkrétce przestanic istnieé¢ dla entomologii.

Klucz do okreslania krajowych gatunkéw, naleiacych do pod-
rodzaju Celia Zimm.

L. Wyrostek przedpiersia, znajdujacy sie migdzy przednia para
nég (Prosternalfortsatz) nie obrzezony.

Podrodzaje Cyrtonothus Steph. i Leirides Putz. ?).

— Wyrostek przedpiersia obrzeiony . . . . . . . . . 2

') Rezultaty moich badan zukemunikowalem wybituemu znawcey rodzaju
Harpalus dr. E. Schaubergerowi, ktéry nastepnie dal dokladne diagnozy
tych dwéch gatunkow, (Koleopt. Centralblatt, Berlin, t. 3, 192829, str. 81).

‘) Wystepowanie w Polsce gatunkéw tego podradzaju nic zestalo dosta-
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2. Koncowy kolec przednich goleni tréjzebny.

Podrodzaj Trigena Lec.

— Koncowy kolec przednich goleni pojedynczy. . . . . . 3

3.

Tylne golenie samcana sironie wewngtrznej posiadaja krétkie,
geste, szczotkowate owlosienie, Podrodzaje Amara s. s,
i Bradytys Zimm,

— Tylne golenie samca na stronie wewnqtrznej bez szczot-

kowatego owlosicnia . . . . . . ., . WS R

4. Wyroslek przedpiersia z 3 lub 4 szczecinami z kazdej strony.

Nogi, rozki i glaszczki jednobarwne, brunatno-czerwone.
Podrodza] Percosia Zimm.

— Wyrostek przedpiersia bez szczecin, rzadziej z jedna lub

3,

najwyzej z dwoma szczecinami z kazdej strony . ., . ., 5
Przedplecze ku tylowi silnie zwezone, prawie tak samo, jak
ku przodowi. Boki tulowia od spodu bardzo grubo i gesto
punktowane. Podrodzaje Leiocnemis Zim m.
i Pseudobradytus Csiki.

Przedplecze ku tylowi bardzo malo zwezone ; boki tutowia
od spodu prawie zupelnie gladkic. Podrodzaje
Acrodon Zimm. i Celia Zim m.

. Lab podbrédka pojedyiczy. (Podrodzaj Acrodon Zimm.).

Przedplecze w swej najwieksze] szerokodci wyraznie szersze
od pokryw. Brzeg przedni przedplecza lukowato wyciety,
przednie katy wyraznie ku przodowi wystajace. Tylne katy
przedplecza rozwarte, na wierzcholkach zaokraglone. Wierzch
ciala mniej lub wigcej ciemno-brunatny, nickiedy z meta-
licznym polyskiem, spéd brunatny; nogi, rozki i glaszezki
z6ltawo-czerwone. Dlugo$é 5°5—6'3 mm. A, brunnea Gyll.
Zab podbrodka na wierzcholku dwudzielny. (Podrodzaj
Cell)e % v 628 % 5 293 % 8 288 5 womme = o B
Brézdka przytarczkowa z oczkiem ). Mikrosiatka pokryw po-
siada charakter poprzeczny t. . pola siatki 2—3 razy szersze

tecznie stwierdzone. Wprawdzie Jakobson, a za nim Tenenbaum podajg

dla Slyska ze znakiem zapytania A. spectabilis Schaum i nobilis D uft., jednak
Gerhardt gatunkéw tych dla Slaska nie wymienia. Reitter i Da} | nie
podaja tych gatunkéw dla Niemiee w granicach przedwojennych,

‘) Duizy punkt w bliskoici podstawy pokryw, posiadajary okreslona mikro-

reezhe, skladajacy sie z okragle], mniej lub wigec] wypukle] ohraczki, wewnatrr



niz wysokie '), Przedni brzeg przedplecza tukowato wycicty,
przednie katy wystajace. Tylne katy przedplecza na samym
wierzcholku slabo zaokraglone, Ciemno-brunatny, zwykle
slabo metalicznie polyskujacy. Nogi, rozki i glaszezki jedno-
harwne, rdzawo-czerwone. Dlugosé ciata 5—7°5 mm. Gatunek
w Polsce bardzo rzadki. A. praetermissa Sahlb.
— DBrézdka preyiarczkowa bez oczka, W jednym wypadku brak
brézdki, wzglednic posiada ona charakter szezatkowy (A. in-
fima Duft.). Mikrosiatka izodiamelryczna, t. | pola jej
o mnie] wiece] jednakowe] szerokosei | wysokosel. . . . 3
3. Dlugosé 9—10'5 mm, glowa niewspolmiernie duza, oczy
duze, slabo wypukle. A. ingenua Duft.
" — Dlugose 43—8'5 mm, glowa normalne] wielkosei. . . . 4
4. Brozdka przytarczkowa szezatkowa, zaznaczona tylke kil-
koma punktami, wzglednie zupelny jej brak. Rozki krétkie,
zaledwie sicgajace do nasady przedplecza. Na ostatnim ster-
nicic odwloka samicy znajduje sie » kaide] strony iylko
jedna szczecina?). Gatunek wrzosolubny, maly, wypukly, bez-
skrzydly, wzglednie ze skrzydlami szezatkowemi, niezdatnemi
do lotu. Dhigosé 43—5'5 mm. A. infima Dult.
— Brozdka przytarczkowa normalnie wyksztalcona, Na osiatnim
sternicic odwloka samicy znajdujg sie 2 szczeciny z kazdej
stron¥c & 5 4wt ¥ ¢ VR § R v s 5 nwowy v ow 3
5. Nogi, rozki 1 glaszezkl jednobarwne, czarne; nickiedy lylko
pierwszy czlon rozkdéw nieco jasniejszy, ciemno-brunatny.
Nasada przedplecza nie punkiowana, wzglednie z nielicz-
nemi punktami w okolicy bocznych wklesnieé¢. Gatunek o cha-
rakterze borealno-alpejskim, wystepujacy w Polsce tylko
w gorach 1 na Podkarpaciu, Diugosé 7—82 mm.
A. erratica Duft
— Nogi, rozki 1 glaszezki nie czarne, wzglednic czesciowo czarne.
ktore] znajduja s’e 2 garbki: na wierzchotkn jednego z nich osadzona jest dinga
szevecina. Niezbadne silniejsze powiekszenie. Samo ovecko widocine jesl juz przy
stabem powickszeniu lipy.
'} Bardzo charakteryslyczna 1 stala cecha, wyrdiniajaea ten gatunck z ca-
lego podrodzaju, Niczbedne powiekszenie 30—100-krotne.
“} Pulzeys (5) podaje mylnie 2 szezeciny., Za nim powlérzyt ten biad
Ganglbauer i inni entomologowie. Na zhadanych przeze mnie kilkadziesiat

okazdw @ réinych stron kraju ani jedna samica nie posiadata 2 szezecin.
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Nasada przedplecza przynajmniej z bokéw wyraznie punk-
towana. . . . . . . .. L. ... . e s B

6. 1—3 pierwsze czlony rozkow czerwone lub rdzawo czerwone,

7.

nastgpne mniej lub wiecej przyciemnione. , . . . . . . 7
Cale rozki jednobarwne, brunatno-czerweone, rdzawo-czer-
wone lub czerwonawo-zétte. ., . . ., . x %o oo D
Tylne katy przedplecza proste z w:ervcholkaml nieco przy-
tepionemi, nie wystajacemi nazewnatrz. Tylko pierwszy czlon
rozkéw i golenie brunatno-czerwone. Nasada przedplecza
i brézdki na pokrywach wydatnie punktowane. Gatunek bez-
skrzydly, wysokogérski, zyjgcy powyzej gornej linji lasu
w Karpatach Wschodnich. Dlugosé ciata 5—6'2 mm.
A. misella Mill.
Tylne katy przedplecza z wierzcholkami nie przytepionemi,
wystajacemi nieco nazewngtrz. Punktowanie brézdek na po-
krywach subtelniejsze, niekiedy zaledwie dostrzegalne. Ga-
tunki nizowe, skrzydlate. . ., . .. 8
Wigkszy, dlug. 7'5—8'5 mm, tylne kqty przedplecza proste
z wierzchotkami nieco na zewnatrz skierowanemi. Przedplecze
u nasady wydatnie punktowane. Nogi rdzawo-czerwone.
A. cursitans Zimm.
Mniejszy, dlugosé¢ 55—7 mm. Wierzchotek tylnych katéw
ostry, wyraznie nazewnatrz skierowany ; przedplecze mniejsze
i wgisze niz u poprzedniego gatunku, z zewnetrznem wkle-
$nigciem skosdnie ustawionem. Punktowanie przedplecza dro-
bniejsze, rzadsze i nie obejmuje calej nasady; zwykle $ro-
dek jej i zewngtrzne wkleénigcia sa gladkie lub tez tylko
pojedynczemi punktami zaznaczone. Punktowanie brézdek na
pokrywach bardzo subtelne, niekiedy zupelnie niedostrze-
galne. Pierwszy lub dwa pierwsze cziony rozkéw, stopy i go-
lenie brunatno-czerwone, uda ciemniejsze.
A. municipalis Duft.

9. Przedni brzeg przedplecza, patrzac pionowo z géry, wyraznie

10.

tukowato wycicty; przednie katy dosé ostre, wystajace ku
przodowi. . . . v . .. e e e e e e e . . 10
Przedni brzeg przedplecza, patrzac pionowo z géry, prosty
lub prawie prosty, przednie kqty szeroko zaokraglone i nie
wystajace ku przodowi. . . w e owiw e 2
Przedplecze wydatnie wypukle w k1erunku poprzecznym

Polskie Pismo Entemologiczne T. VI Zeszyt 1—4, 19
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L.

12

wypuklo$é siega az do samego obrzeienia. Dwa wklesniecia
z kazdej strony nasady przedplecza - male, plytkie i skapo
punktowane. Wyrostek przedpiersia bez szezecin. Na ostat-
nim sternicie odwloka samca znajduje sie z kazde] sirony
tylko jedna szczecina. Na wewnetrzne] krawedzi tylnych
ud — 2 szczeciny. - A. Roubali m.
Przedplecze mniej wypukle; wzdluz brzegéw boeznych 1 w tyl-
nych katach szeroko splaszczone, wklesniecia u nasady
przedplecza wieksze, glebsze i wydatnie] punktowane. Na
wyrostkn przedpiersia znajdujg sie 2 lub 4 szczeciny!); na
ostatnim sternicie odwloka samca — 2 szczeciny z kazdej
strony®ow & ¢ v 2wl 5 PN v P ey v pew 11
Wyrostek przedpiersia z dwoma szezecinami. Ciemno-bru-
natny, zwykle metalicznie polyskujacy. Gatunek borealno-
alpejski. W Polsce znany jest tylko z Tatr (Lomnicki).
Dlugosé ciala, wedlug autoréw niemieckich bardzo zmienna
55—8 mm: : s ‘ A, Quenseli Schénh,
Wyrostek przedpiersia z 4 szezecinami; szerszy, mniej wy-
lonym polyskiem. Boki przedplecza szerzej splaszczone. Ga-
tunek polnocno-nizowy, trzyma sie wybrzezy Balttyku i lotnych
piaskéw srédladowych. W dzien ukryty dos¢ gleboko w ziemi
1 z tego powodu trudny do znalezienia. Dlugosé 6'4—8 mm.
A. silvicola Zimm.
Dlugos¢ ciata 7°5—8'5 mm. Ogolny ksztalt krotki, szeroki,
dosé silnie sklepiony. Wierzeh ciemno-brunatny, metalicznie
polyskujacy. Ostatni sternit odwloka u obu plci z 2 szeze-
cinami z kazdej strony. Gatunek w Polsce bardzo rzadki.
A. fusca De].
Dlugosé ciata 5'2—7 mm. Weiszy, mnie] wypukly. Wierzch
jasniejszy niz u poprzedniego gatunku brunatny z meta-
licznym polyskiem. Na ostatnim sternicie odwloka znajduja
sie dwie szezeciny z kazde] strony u samicy i jedna u samca.

'} Wskutek tarcia przy rycin ziemi szezeciny czesto odpadajs, rwlaszeza

u osobnikéw starych. W tym wypadku nal:zy zwrécei¢ uwage na male punkty,

w ktorych szczeciny byly osadzone.

*) Zdarzaja sie osobniki, u ktérych badz z jednej badz z drugiej strony

znajduje sig tylko jedna szczecina; nie spotkalem jednak nigdy sameca, ktoryby
mial z obydwdch stron tylke po 1 szezecinie,
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Nasada przedplecza i brézdki na pokrywach wydatnie punk-
towane. Gatunek pospolity w calym kraju na ziemiach pia-
szczystych. A. bifrons Gyll

W ponizszej tablicy zestawione sg dane, dotyczace wyste-
powania poszczegdlnych gatunkéw podrodzajow Acrodon Zimm.
i Celia Zimm. w Polsce i w niektérych krajach Europy zachod-
niej 1 poludniowe;j.

Przy sporzadzeniu tablicy positkowalem sie nastepujaca lite~
ratury:

Dla calej Polski —Lomnicki M. Wykaz chrzaszezéw czyli
tegopokrywych ziem polskich. (Catalogus Coleopterorum Poloniae).
Kosmos, 1913.

Dla okolic Lwowa — Lomnicki M. Fauna Lwowa i oko-
licy. Chrzaszeze (Coleoptera). Spraw. Kom. Fizj. T. 25—29, Kra-
kéw 1890—1905; oraz tegos autora — Chrzaszcze nowe dla fauny
galicyjskiej. Kosmos, 1908.

Dla Slaska — Gerhardt J. Verzeichnis der Kifer Schle-
siens, preussischen und Osterreichischen Anteils. Dritte Auflage,
Berlin, 1910.

Dla Zamojszczyzny — Tenenbaum Szymon. Chrzaszeze
(Coleoptera), zebrane w ordynacji zamojskiej w gub. Lubelskiej.
Pam. Fizj. T. XXI, 1913, Warszawa ; oraz tegoz autora — Do-
datek do spisu chrzaszezy z ordynacji zamojskiej. Pam. Fizj.
T. XXV, 1918,

Dla okolic Czgstochowy — Lgocki Henryk. Chrzaszeze
(Colcoptera), zebrane w okolicy Czestochowy w Krélestwie Pol-
skiem w latach 1899—1903. Spraw. Kom. Fizj. T. 49, 1908, Krakdw.

Dla Podola polskiego —Rybinski M. Wykaz chrzaszczéw,
zebranych na Podolu galicyjskiem przy szlaku kolejowym Zloczow-
Podwoloczyska w latach 1884—1890. Spraw. Kom. Fizj. T. 37,
1903, Krakow.

Dla Wolynia — Hochhuth J. H. Enumeration der in den
russischen Gouvernements Kiew und Volhynien bisher aufgefun-
denen Kifer. I. Bull. de la Soc. d. Natur. d. Moscou, 1871.

Dla okolic Przemysla — Trella T. Wykaz chrzaszezow
okolic Przemyséla. Cicindelidae, Carabidae, Rhysodidae. Pol. Pis.
Ent. T. V, 1926.

DlaNiemiec -~ Edmund Reitter. Fauna Germanica. I, 1908;

19+
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Tablica pordwnawcza wystepowania gatunkéw pod-
rodzaju Celia Zimm. w Polsce i w niektérych krajach
Europy zachodniej 1 poludniowej.

\ NRRERE
= f 8

el | 5| o Z B

2| 5 = 2, 2

i a | 1 s - =
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18| 8 Slolelld z|e|bls

ol x|z §|x B|o| % 8 55§
c.*loo-mNO:._ﬁO‘Zr_un«B

s e S | | e : | | I__
rufoaenea Dej. — | = = | = | — — | — 2 —| —
ingenua Duft. 4 4= =] =+ — -i-‘ sl |
fusca Dej. | | = of o — "—.—‘—I—'-’]' o p—
complanata Dej. —— ——-!_ N VRN R S DU IS~ =
carsitans Zimm. -+ —I-I—-I b __‘_.|._ U LT Y
municipalis Duft. + |+ +|_ —| ‘J,_ —r! e +. |
Roubali Mak. M+ = — —!_‘_. L T =
miseflee Mill. —+' —-| ks ‘ _i...u _‘_.‘_ ,_|___ o
Heydeni Schatz. S _.-|___:_._|_ __‘_‘__ ol
erratica Duft. e '—|_|_ _‘_ — |+
Quenseli Schénh., |‘— -—‘— |— s ._‘ | A —
sifvicola Zimm. + 4+ == = _i ==
bifrons Gyll. - ~|-| e e T I R N I
infima Dult. e | H A —] = —] ]+ —|—
praefermissa Sahlb, —'-‘ L e e ) O I o e
brunnea Gyll, - '—‘ T [ S Y P ..|_i_ T P P
13‘ 9, 4|10 3| 4 3 5 211 11| of 4

) W granicach przedwojennyeh, tacznie z b. Slaskiem austryjackim,

) A. fusca Dej. podany dla Niemiec przez Reittera. Wedlug prof.
F. Dahla wystepowanie tego gatunku w Niemczech nie zostalo dostatecznie
stwierdzone.
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oraz Prof. Dr. F. Dahl. Die Tierwelt Deutschlands, 7. Teil,
Coleoptera-Carabidae, Jena, 1928,

Dla Francji — Prof. E. Barthe. Tableaux analytiques
illustrés des Coléoptéres de la faune francorhénane, Uzés, 1920.

Dla Wenecji z Istrjg (pélnocne Wlochy) — Dott. Giuseppe
Miiller. I colleotteri della Venezia Giulia. Studi Entomologici,
vol. [, 1926, Trieste.

Dla polwyspu Balkanskiego — Viktor Apfelbeck. Die
Kiferfauna der Balkanhalbinsel. Erster Band. Familienreibhe Cara-
boidea. Berlin, 1904.

Wreszcie spis gatunkéw okolic Warszawy opracowalem na
podstawie wlasnorecznie zebranych materjaléw z dodaniem nie-
znajdywane| przeze mnie A. cursifans Zimm., podanej dla War-
szawy przez L. Hildta w pracy — Spis owadéw znalezionych
pod Warszawa w promieniu 40 kilometréw odleglych ). Warszawa,

Pam. Fizj. Tom XIX.

P.inz. Jan Jurkowski w Zlotym Potoku opracowal stre-
szczenie te] pracy w jezyku niemieckim. P. Mieczyslaw Weg-
rzecki, asystent Pafstwowego Muzeum Zoologicznego w War-
szawie umozliwil mi przejrzenie materjaléw, znajdujacych sie
w Muzeum i ulatwil korzystanie z bibljoteki, Obu tym panom
pragng i na tem miejscu wyrazi¢ moja szczerg wdzigczno$é i po-
dziekowanie.

Poza wymienionemi w tekscie pracami, korzystalem jeszeze
z nastepujacej literatury:

1. Ganglbauer L. Die Kafer von Mitteleuropa, I. Caraboidea. Wien, 1892,

2, Dahl F. Prof. Dr. Die Tierwelt Deulschlands. 7 Teil, Colecoptera-
Carabidae, 1928.

3. Holdhaus Karl und Deubel F. Untersuchungen iiber die Zoogeo-
graphie der Karpaten. Jena, 1910,

4. Jakobsen G. G. Zuki Rossiji i zapadno] Jewropy. Petersburg, 1905.

5. Putzeys J. Monographie des Amara de 'Europe et des pays voisins.
L’Abeille, 1870, Annexe.

6. Seidlitz Georg. Fauna Baltica. Die Kéfer der deutschen Ostsee-
provinzen Russlands. 2 Auflage. Konigsherg, 1891,

1} Z powodu trudnego dostgpu do zbioréw Hildta, gatunku tego spraw-
dzi¢ nie moglem.
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7. Winkler A. Catalogus Coleopterorum regionis palacarct cae, Vindo-
hona, 1924,

8 Zimmermann, Uber die bisherige Gattung Amara. Gistl Faunus,
I, 1832.

Warszawa dnia 19 marca 1929 r,

Zusammenfassung.

Amara Roubali sp. nov. Mannchen, Gesammtlinge 67 mm,
Halsschildlinge in der Mittellinie 149 mm, grésste Halsschild-
breite 2'59 mm, grosste Fligeldeckenbreite 31 mm. Das Ver-
héltnis der Halsschildbreite zu deren Linge — 174,

Oberseite dunkelbraun, ohne deutlichen Metallglanz; Unter-
seite etwas dunkler, schwarzbraun. Die Epipleuren und Seiten-
rinder des Halsschildes, besonders in den Hinterecken braun,
Beine, Fithler und Taster einfarbig, rostrot. Kérperform gedrun-
gen, oval, hinten wenig erweitert, verhiltnismassig stark gewslbt.

Der Kopf von normaler Grésse; schlanke, ziemlich lange
Fiihler tiberragen deutlich die Halsschildbasis. Augen stark ge-
wolbt, halbkugelig.

Halsschild gegen die Mitte am breitesten, vorn ziemlich stark,
hinten nur wenig verengt, mit abgerundeten Seiten und breiter
Basis, die aber etwas schmailer, als die Basis der Fligeldecken
ist; Vorderrand deutlich ausgerandet, mit spitzig vorstehenden
Vorderwinkeln. Hinterecken gerade, ihre Spitzen nicht nach aussen
vorspringend. Die Scheibe ziemlich stark gewdlbt, wobei in der
Querrichtung die Wélbung bis zu Seitenrandern reicht, an der
Basis sehr wenig verflacht, beiderseits mit zwei kleinen und fla-
chen, ziemlich fein und spirlich punktierten Eindriicken.

Fligeldecken kurz, gewdlbt, bis zur Spitze gleich tief ge-
streift, in der vorderen Hilfte fein, aber deutlich punktiert. Zwischen-
rdume bis zur Spitze sehr undeutlich gewslbt, fast flach. Skutellar-
streifen ohne Nabelpunkt. Die Punktreihe des 8-ten Zwischen-
raumes der Fligeldecken breit unterbrochen. Schulterwinkel
stumpf, mit einem kleinen, aber deutlichen Humeralzihnchen.

Kinnzahn an der Spitze deutlich zweiteilig. Vorderbrust in
der Mitte fein, aber ziemlich dicht punktiert, an der Spiize geran-
det, ohe Wimperhaare.

Episternen der Hinterbrust glatt, nach hinten stark ver-
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schmalert, fast anderthalb mal so lang, als ihre Breite am Vor-
derrande.

Der Bauch ahnlich wie die Korpecunterseite fast glatt, Letz-
tes Ventralsegment beiderseits mit einem borstentragenden Punkte
versehen.

Die Vorderschienen kriftig, an der Spitze deutlich erweitert,
mit kleinem einfachen Enddorn, Mittelschienen deutlich gekriimmt,
unten mit zwei, wenig scharfen Hockerchen. — Hinterschienen
schwicher gekriimmt, innen ohne dichte Behaarung, Hinterschen-
kel neben dem Innenrand mit zwei borstentragenden Punkten.

Fligel normal entwickelt, flugfihig.

Die ganze Oberseite des Korpers isodiametrisch genetzt,
jedoch ziemlich stark glianzend.

Beschriebenes Exemplar wurde in Goclawek bei Warszawa
am 23 Oktober 1927 gefunden. Daselbst gefundenes Weibchen
ist etwas grosser, ihre Lange betrigt 6'8 mm; Halsschildlinge
in der Mittellinie 1'50 mm, die grésste Halsschildbreite 2'63 mm,
die grosste Fliigeldeckenbreite 321 mm. Das Verhiltnis der
Halsschildbreite zu deren Linge = 1°75.

Die Kérperoberseite wegen tiefer Mikroskulptur weniger
glinzend, die Fligeldecken ganz matt,

Die Eindriicke an der Halsschildbasis sind, wie bei Mann-
chen klein und flach, jedoch etwas mehr ausgedehnt punktiert.

Vorderbrust in der Mitte nicht punktiert.

Die Mittel- und Hinterschienen nicht gekriimmt. Mittelschie-
nen unten ohne deutliche Hdckerchen.

Letztes Ventralsegment beiderseits mit zwei breitgestellten
borstentragenden Punkten.

Wie aus der oben angefiihrten Beschreibung ersichtlich, be-
sitzt A. Roubali alle Merkmale der Untergattung Celia Zimm.,
zu der sie auch zweifellos gezihlt werden soll. Beziiglich der Ver-
wandtschaft der beschriebenen Art mit anderen Arten der Unter-
gattung Celia muss festgestellt werden, dass A. Roubali eine
Mittelstellung zwischen den Arten A. fusca D ej., cursitans Zim m.
und municipalis Duft. (dritte Putzeys'sche Gruppe) einerseits
und den Arten A. Quenseli Schénh., und sikvatica Zimm.
(sechste Putze ys'sche Gruppe) anderseits einnimmt, ohne jedoch
eine nihere Verwandtschaft mit irgend einer von diesen Arten
auszuweisen. Noch weniger verwandt ist sie mit der 4 und 5
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Putzeys'schen Gruppe, zu welcher A. misella Mill,, erratica
Duft., und inferstitialis D ej. gehéren.

Von allen, oben erwihnten Arten unterscheidet sich 4. Rou-
bali durch ihre kurze, breite und gewdlbte Korperform, so wie
durch kraftige, an der Spitze stark erweiterte Vorderschienen.
Von der A. fusca Dej., cursitans Zimm. und municipalis Duft.
unterscheidet sie sich: durch einfirbig rostrote Beine, Fithler und
Taster, durch nur einen, beiderseits am letzten Ventralsegmente
gelegenen, borstentragenden Punkt; vor allem aber durch einen
stark ausgerandeten Vorderrand des Halsschildes, als auch durch
vorspringende, scharfe Vorderecken.

Dieses letzte, sehr charakteristische Merkmal, nihert 4. Rou-
bali zu der A. Quenseli Schénh. und silvicola Zimm., von
welchen sie sich aber deutlich unterscheidet durch den Mangel
-der Wimperhaare am Prosternalfortsatz, durch einen gewdlbten
und ldngst den Seitenrindern und in Hinterecken nicht verflach-
ten Halsschild. Auch die Borstenzahl des letzten Ventralsegmentes
ist bei jeder Art verschieden: A. Roubali weist namlich 2 Bor-
sten beim Weibchen und eine beim Minchen auf; bei 4., Quen-
seli und silvicola finden sich stets 2 Borsten, sowohl beim Minn-
chen als auch beim Weibchen. Endlich besitzt A. Roubali am
Innenrande des Hinterschenkels zwei borstentragende Punkte,
wihrend A. Quenseli und A. silvicola mit ihren drei Borsten eine
besondere Stelle in der Untergattung einnehmen.

Im folgenden Teile der Arbeit berichtet der Verfasser iiber
seine Beobachtungen aus der Okologie und Biologie der be-
schriecbenen Art und der sie begleitenden Formen; eine vom
Verfasser zusammengestellte Bestimmungstabelle der mitteleuro-
paischen Arten der Untergattung Celic und Angaben iiber die
Verbreitung dieser Arten in Polen und in den Gebieten der
West- und Siideuropiischen Linder schliessen die Arbeit.

Notatki.

Platyscelis melaena Fisch. 1 ok. ¢ schwytalem 24 IV 25
w ok. Pulaw pod kamieniem na suchym piaszczystym terenie.
Stanowisko to przesuwa znacznie pdinocng granice rozmieszczenia
tego gatunku, ktéry wedlug J. Kinela (P.P.Ent.t.I], str. 191—3)
notowany jest dotad wylacznie z Matopolski wschodniej.



