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Changes de la faune des Curculionides des environs de Przemysl
dans l'intervalle de 50 ans
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STANISEAW SMRECZYNSKI

W naszej literaturze koleopterologicznej spotykamy tylko
bardzo nieliczne wiadomosci umozliwiajace orientacje w zmia-
nach, jakie w diluzszych okresach czasu zachodza w skladzie
fauny poszczegélnych okolic naszego kraju. Skladaly sie na
to rézne przyczyny, przede wszystkim stosunkowo niedlugi
okres badan faunistycznych, nieprzekraczajgcy wilasciwie 100
lat, staba znajomo$é fauny, zwlaszeza w poczatkowych okre-
sach badan, i wreszcie w wielu przypadkach brak ich cigglosei.
Niekorzystna sytuacja polityczna w réznych czesciach kraju
w. tym okresie oraz wojny sprawily, ze badania faunistyczne,
rozwijajgce sie doskonale w niejednym ofrodku, w innych
oérodkach ulegaly diugim przerwom albo w ogélnosci nie byly
kontynuowane. Dlatego tez tylko z niewielu punktéw kraju
mamy materialy umozliwiajgce $ledzenie ich fauny przez diuz-
szy czas, a jedynie w wyjatkowych przypadkach materialy takie
zostaly opublikowane.

Do tych nielicznych punktéw, o ktérych faunie mamy infor-
macje z wielu lat, naleza okolice Przemyéla. Stato sie to dzieki
przypadkowi, ktory sprawil, ze w odstepie kilkudziesieciu lat
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pracowali tam dwaj przyrodnicy, Bolestaw K otula (w latach
1875—1887) i Tadeusz Trella (1913—1939). Obaj byli nau-
czycielami przyrody w szkolach érednich Przemys$la; intereso-
wali sie bardzo zywo fauna okoliczng, a jako doskonali obser-
watorzy i zbieracze zgromadzili ocbszerne zbiory, ktére szezesli-
wie ocalaty i znajduja sie obecnie w Muzeum Zoologicznym
PAN w Krakowie. Dane ponizsze opierajg sie przede wszystkim
na dokladnym przestudiowaniu tych zbioréw. Qkolice Przemy-
§la znam poza tym z kilku wycieczek, ktére odbylem przed
wojng wraz z prof. Trellg w r. 1933 i 1934, oraz z jednej
wycieczki powojennej z r. 1951,

Istnienie dwdéch obszernych zbiorow gromadzonych bardzo
starannie i z wielka znajomoscig rzeczy nasuneto mi od razu
mys$l, czy na ich podstawie mozna bedzie poréwnaé faune oko-
lic Przemy$la niejako w dwdch czasowych zdjeciach oddzielo-
nych od siebie przestrzenig kilkudziesieciu lat i czy pordwna-
nie takie wskaze nam jakie$ zmiany badZ kierunki rozwoju
fauny.

Przede wszystkim nalezalo zatem zastanowié sie, czy oba
wymienione zbiory dajg nalezyty obraz fauny okolic Przemysla
w okresach, w ktérych byly gromadzone. :

Bolestaw Kotula byl znakomitym badaczem terenowym.
Niezwykle pracowity i w zupetlosci oddany studiom przyrod-
niczym mial juz poza sobg wieloletnie do§wiadczenie w zbiera-
niu owadéw, zanim sie znalazt w Przemyélu, Poprzednio juz
oglosit w ,,Sprawozdaniach Komisji Fizjograficznej” w latach
1872—1874 trzy ,Przyczynki do fauny chrzaszczéw Galicji®,
w ktérych podal wyniki swych badan w Galicji zachodniej.
Précz chrzaszezy zbieral rowniez pluskwiaki i $limaki, a poza
tym zajmowal sie florystyka. Wiadomo powszechnie, Ze jego
. Rozmieszezenie roflin naczyniowych w Tatrach® dzieki sta-
rannosci i gruntownosci nie stracilo jeszeze do chwili obecnej
aktualnosei.

Kotula zbierat duze serie okazéw, tak ze zbidr jego daje
réwniez pewna podstawe do oceny czestosci wystepowania po-
szezegblnych gatunkéw, Kazdy okaz jego zbioru ma etykietke
stenografowans, okreslajgca pewien obszerniejszy teren (np.
Przemy$l = okolice Przemyéla, Krakdéw, Tatry), a na jej dol-
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nej stronie znajduje sie numer okreflajacy dokladnie mle]sce
i date znalezienia oraz dalsze szczegoly. Niestety, notatki przy-
naleine zaginely w czasie sprowadzania jego zbioréw do Mu-
zeum dawnej Komisji Fizjograficznej, tak Ze wiadomo tylko,
ktére okazy pochodzg z okolic Przemyéla. Oczywidcie obniza
to znacznie warto§é zebranych materialéw, ale nie uniemozli-
wia poréwnania ze zbiorem Trelli, bo ten nie opatrywal
swoich okazéw zadnymi etykietami. W ,,Wykazie chrzaszczow
ckolic Przemy$la®, opublikowanym w kilku czesciach w ,,Pol-
skim Pismie Entomologicznym‘ (ryjkowce w tomach XII, XIII,
XVI—XVII), podawat dokladnie miejscowosci znalezienia tylko
przy gatunkach rzadkich i zlokalizowanych, tak Zze o wigkszosci
gatunkéw nie ma Zzadnych blizszych danych, podobnie jak
w zhiorze Kotuli

Trella nie zbieral wiekszych ilosci okazow poszczegdl-
nych gatunkéw. W zbiorze jego ogromna wiekszosé gatunkéw
reprezentowana jest przez 4, najwyzej 5 szpilek, ale na szpil-
kach tych znajduje si¢ po kilka okazéw, maksymalnie do 9.
Gatunki pospolite lub czestsze sa zatem zastgpione przez 24—36
okazéw, natomiast mniejsza liczba okazéw oznacza, ze gatunek
byt rzadszy, bo autorowi nie udalo si¢ dociggna¢ do ,,Standar-
dowej* niejako liczby egzemplarzy.

Trella prowadzil poszukiwania wylgcznie w promieniu
do 30 km od Przemyéla, ale nawet i ten zasieg tylko w kilku
kierunkach byt osiggany. W rzeczywistoSci zatem zbidér jego
pochodzi z mniejszego jeszcze obszaru. Jak dokladnie teren ten
przeszukal, $wiadczy najlepiej fakt, ze znalazl na nim 559 ga-
tunkéw ryjkowceéw, tj. 72,20/ gatunkdw znanych w obecnych
granicach Polski. Dla poréwnania przytocze, ze znany specja-
lista ryjkowcow, prof. K. Penecke, podal jako owoc swej
przeszto dwudziestoletnie] intensywnej pracy terenowej z ca-
lej Bukowiny, o tyle faunistycznie bogatszej, 604 gatunki ryj-
kowcow.

Tworey obu zbioréw nie prowadzili specjalnych obserwacji
nad ilociowymi pojawami poszczegdlnych gatunkéw. W cza-
sach Kotuli zagadnienie to nie bylo jeszeze w ogdlnosci po-
ruszone, a i Trella nie interesowal sie nim. Mimo to jed-
nakze oba zbiory ze wzgledu na przytoczone powyzej szczegbly
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moga — mym zdaniem — stanowié podstawe nie tylko do za-
znajomienia sie ze stanem jakosciowym fauny w okresie ich
gromadzenia, ale réwniez — oczywiscie tylko w przyblizeniu —
dla orientacji w stanie iloSciowym przecietnych pojawéw po- -
szezegdlnych gatunkéw.

Poréwnanie mozna byloby przeprowadzi¢ w dwojaki sposéb:
albo poréwna¢ wszystkie gatunki znajdujace sie w obu zbiorach,
albo tez wybraé¢ tylko gatunki szczegélnie interesujace. Ta
druga metoda, przyjeta np. w pracy Kuntzego i Noskie-
wicza o zoogeografii Podola, wydala mi sie lepsza. Pomija
ona bowiem caly balast gatunkéw, rozmieszczonych na bardzo
duZzych obszarach, tak ze odszukanie ich czy nieodszukanie
przez jednego z dwoéch zbieraezy, czy ewentualne ich fluktu-
acje iloSciowe, nie powiedziatyby nam wiele o dynamice ich
zasiegdw. Dlatego ograniczylem sie do pordwnania tylko ga-
tunkéw wybranych, stanowigeych okolo 10%s calkowitej fauny
okolic Przemysla. Do gatunkéw uwzglednionych zaliczylem
przede Wszystkim te, ktére na terytorium Polski osiggaja cze-
$ciowe granice swych zasiegéw, ku poéinocy czy ku zachodowi;
przesuniecie tych zasiegéw mogloby dawaé wskazéwki o ewen-
tualnych migracjach poszezegélnych gatunkéw. Poza tym
uwzglednilem jeszcze pewne inne gatunki, tak ze w podanej
ponizej tabeli zamieszczone sa:

1) wszystkie gatunki ,,pseudopodolskie’ w rozumieniu
Kuntzego i Noskiewicza i pewne ,podolskie’,
spotykane pod Przemyélem,

2) gatunki znane dotychczas wylacznie z okolic Przemys$la,

3) gatunki rzadkie, podane w Polsce z bardzo nielicznych
stanowisk.

TABLICA — TABJINI[A — TABLE

3 X K Tloé¢ okazéw w zbiorze
o BEWR. gatiuiy Trelli Kotuli
1 | Otiorrhynchus laevigatus F. 23 8
2 ' conspersus Germ. 1 —_
3 i duinensis ssp. stenorostris
Apiflh, 2 -
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Ilos¢ okazéw w zbiorze

L.p Nazwa gatunku Trelli Kotuli
4 | Otiorrhynchus apfelbecki Strl - 14 40
5 | Argoptochus quadrisignetus Bach. 21 b. liczne
6 | Phyllobius contemptus Stev. 21 b. liczne
7 " incanus Gyll 12 12
8 W brevis Gyll 34 b. liczne
] i 5 betulae F. 3 26
10 | Polydrosus thalassinus Gyll, 25 59
11 " inustus Germ. 33 b. liczne
12 % flavipes Deg. 4 35
13 | Paophilus hampei Seidl. 16 3
14 | Brachysomus subnudus Seidl 13 —
15 | Foucartia liturate Sirl. a0 33
16 | Barypithes globus Seidl. 24 ==
17 | Omias rufipes Boh. 15 =
18 | Barynofus makdlskii n. sp. {opls w druku

w Polskim Pismie Ent.) g —
18 |Trachyphloeus parallelus Seidl — 1
20 . inermis Boh. g 1
21 i olivieri Bed. 1 =
22 | Mecaspis caesus Gyll. 2 13
23 | Cleonus trisulcatus Hbst. 1 2
24. | Lizus sagnguineus Rossi 6 4
25 |  ,,  punctiveniris Boh. 9 2
96 p fasciculatus Boh, 1 =
27 | Tropiphorus micens v. obesus Fauv. 12 26
28 | Phytonomus fornicatus Penecke 2 1
29 | Rhyncolus turbafus Schonh. 15 1
30 | Homorosoma validirostris Gyil 8 =
31 | Phrydiuchus topiarius Germ. 3 4
32 | Ceuthorrhynchidius hassicus Schitze 29 ok. 20
33 | Ceuthorrhynchus pannonicus Hajoss 2 e
34 . inhumeralis Schlize 7 1
35 " buniedis Penecke 19 1
36 5 interjectus Schltze 19 =
37 i magnini Hoffm, 8 2
a3 5 pervicar Wse. 12 —
39 " barbareae Suffr, 4 -
40 i coerulescens Gyll. 3 1
41 | g sulcatus Bris. 10 —
42 | Bradybatus elongatulus Boh. 1 —
43 - subfasciatus Gerst. 1 2
44 | Anthonomus sorbi Germ, — 8

iR
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Lib, NeaEWE EatEEE Ilose _okazow w zbiorze
Trelli Kotuli
45 | Anthonomus curtus Fsf, = 1
46 | Bagous petro Hbst. = 1
47 s argillaceus Gyll. 1 =
48 | Rhynchaenus rufus Schrank 7 =
49 . erythropus Germ. 3 2
50 | Miagrus micros Germ. — 1
51 | Magdalis quercicola Wse. 5 —
52 | Apion austriacum Wagn. 13 3
53 ' flavofemoratum Hbst. — 14
54 | Deporaus tristis F. 12 2
55 | Lasiorhynchites olivaceus Gyll. 1 1
56 | Rhynchites aethiops Bach. 21 9
57 " pubescens F, 2 4
58 | Nemonyx lepturoides F. 1 =

Tablica ta obejmuje 58 gatunkow; ilosé powtarzajacych sie
w obu zbiorach wynosi 31, tj. 53,4%, czyli niewiele ponad po-
iowe. Na pierwszy rzut oka zatem oba zbiory dajg réznigey sig
obraz, ale wrazenie to zmienia sie zupelnie, jezeli z pordwna-
nia usunie sie gatunki reprezentowane przez nieliczne okazy,
a zatem bardzo rzadkie w okolicach Przemysla. Gatunki takie,
wystepujace widocznie sporadycznie lub trudne do odszukania,
nie przyczyniajg sie w wiekszym stopniu do nadania faunie
ryjkowedw jej charakterystycznego wyrazu; na ten skladaja
sie bowiem gléwnie gatunki wystepujace czesto i przez to, je-
zeli mozna sie tak wyrazi¢, nadajace ,ton” faunie. Isfnienie
gatunkéw rzadkich w jednym zbiorze, a brak ich w drugim
moéwi o wiele mniej — jak mi si¢ wydaje — o ewentualnych
zmianach fauny anizeli analogiczne réznice w odniesieniu do
gatunkéw czesciej spotykanych. Prawdopodobiefistwo znalezie-
nia gatunkéw rzadkich jest znacznie mniejsze i z tego powodu
przypadkowo$é ich polowu obniza wydatnie wartos¢ wnioskow,
jakie z réznic ich znajdowania sie w obu zbiorach mozna by
wyciggnaé.

Gatunkéw reprezentowanych tylko w jednym ze zbioréw
przez jeden lub dwa okazy jest lacznie 13, tj. 22,4%. Gatunkow
znajdujaeych sie tylko w jednym zbiorze w wiekszej iloSci
okazéw jest 14, tj. 24,1%.
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Z gatunkéw =zawartych w obu zbiorach 53,4% wykazuje
w nich na og6t podobne ilosci okazéw. Zwlaszeza gatunki, ktére
uwazalbym za bardzo charakterystyczne dla okolic Przemyéla,
sa w obu zbiorach mniej wiecej jednakowo silnie reprezento-
wane. Do takich zaliczytbym:

1. Otiorrhynchus laevigatus F. Na terytorium Polski wy-
stepuje liczniej tylko na niewielkim obszarze poludniowo-
wchodnim. Poza nim znany jest jeszcze ze Slaska i z Tatr (K o-
tula), gdzie pojawia sie jedynie bardzo sporadycznie. Poza
Polskg wystepuje w Europie $rodkowej (Niemcy, Szwajcaria,
Austria, Wegry), w péinocnej czeSci Pétwyspu Balkanskiego
i poludniowej Rosji po Orenburg. Zyje na réznych krzewach.

2. Otiorrhynchus apfelbecki Strl. Niewielki obszar zajmo-
wany przez ten gatunek rozpada sie na dwie czeSci zupelnie
oddzielne: terytorium gléwne rozciggajace sie od $rodkowej
Styrii przez Kroacje po pdéinocng Boénie oraz terytorium drugie,
ktére obejmuje maty obszar od Sanoka i Przemysla po okolice
Lwowa. Na Podolu naddniestrzanskim gatunek ten nie wyste-
puje. W gléwnym terytorium pojawu gatunku rozmnaza sie
on biseksualnie, natomiast na terytorium drugim obserwowano
dotychezas wylacznie samice (razem kilkaset okazdw), tak ze
na tym obszarze rozmnaza sie najprawdopodobniej partenoge-
netycznie, Okazy z okolic Lwowa zostaly opisane przez K. S m u-
likowskiego jako Otiorr. kotulae. Wedlug informacji
dra F. Solariego okazy nasze réznig sie jednak morfolo-
gicznie tylko bardzo nieznacznie od okazéw z Krainy, tak ze
mozna je uwazaé co najwyzej za odmiane. Zyje na debach.

3. Argoptochus quadrisignatus Bach. Gatunek ten spotyka
sie na suchych zboczach- nastonecznionych, na niskiej roslin-
nosci. Ostatnio zostal podany przeze mnie z okolic Ojcowa
i Miechowa (PPE, w druku). Znany z Turyngii, Slgska, Podola
naddniestrzanskiego i Bukowiny.

4, Phyllobius contemptus Stev. Pospolity na Podolu 1 Opo-
lu, urywa swoj zwarty zasieg w okolicach Jarostawia i Przemy-
§la. Izolowane stanowisko wykryt mgr W. Szymeczakow-
ski w rezerwacie w Grabowcu w ubieglym roku. Gatunek
pontyjski, dalej ku poludniowi nie posuwajgcy sie poza Sied-
miogréd, ku wschodowi rozprzestrzeniony po wschodnig Rosje,
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Buchare i Persje. Zyje na Sciankach, halawach, na niskiej ro-
slinnosci, ale zeruje réwniez na krzewach. _

5. Phyliobius brevis Gyll. (sulcirostris Boh.). Rozmieszczony
szerzej od poprzedniego, od okolic Wiednia po Azje érodkows,
bardzo pospolity na Podolu naddniestrzanskim, wykryty ostat-
nio na Wyzynie Malopolskiej. Zyje na niskiej roslinnoéci przy
drogach, na zboczach.

6. Polydrosus thalassinus Gyll. Gatunek pontyjski, roz-

mieszezony od okolic Wiednia po Dalmacje i potudniows Rosjs.
Na terenie Podola naddniestrzanskiego zastepuje wyraznie bli-
sko spokrewnionego Polydrosus sericeus Schall., ktéry zamiesz-
kuje Alger, Europe potudniows, srodkowa i pdinocng oraz Sy-
berie. Na Podolu oba gatunki wykluczaja sie wzajemnie.
Okolice Przemy$la lezg na obszarze granicznym, w ktdrym spo-
tyka sie jednakowo czesto przedstawicieli obu. Dalej na zachéd
P. thalassinus Gyll. nie zostal znaleziony.
- 7. Polydrosus inustus Germ. W okolicy Przemy$la pospo-
lity, podobnie jak na Podolu. W Polskim PiSmie Ent., t. XVI—
XVII (1937—1938), p. 44, podatem, ze odszukatem go pod Kra-
kowem, jak sadzilem, po raz pierwszy, poniewaz nie widzialem
go w zadnym ze zbioréw krakowskich, Przy przegladaniu
zbioru Kotuli stwierdzitem jednak, ze znajdowal sie¢ w nim
1 okaz tego gatunku z okolic Krakowa, silnie zniszezony i ozna-
czony mylnie jako inny gatunek. Kotula zbierat w okoli-
cach Krakowa w latach 1872—1874 i z tego czasu pochodzi
okaz jego zbioru. P. inustus Germ. zostal zatem znaleziony po-
nownie przeze mnie dopieroc po 67 latach, jednakze pojawil sig
wtedy licznie i od tego czasu utrzymuje sie nadal na miejscach
znalezienia w licznej populacji. Zyje na zboczach trawiastych,
przy drogach, ale zeruje takZze na krzewach.

8. Paophilus hampei Seidl. Zyje na suchych zboczach. Je-
Hyne tkazy znane mi z Polski pochodzg z okolic Przemysla.
Rozmieszezony od Austrii Dolnej po Siedmiogréd.

9. Foucartia liturata Strl. Gatunek bardzo zlokalizowany,
o stabo znanym rozmieszezeniu. W Polsce wystepuje tylko na
bardzo niewielkiej przestrzeni zboczy lessowych od Winnej
Géry w Przemy$lu po Zurawice. Na tym granicznym stanc-
wisku swego zasiegu utrzymuje sie, jak mozna wnioskowaé na



FAUNA RYJKOWCOW OKOLIC PRZEMYSLA 61

podstawie zbioru K ot uli, od kilkudziesieciu lat w jednakowo
licznej populacji, bo w r. 1951 stwierdzitem tam réwnie liczny
. Jego pojaw. Poza Polsks gatunek ten wykryto w dwoéch stano-
wiskach dokladnie okreslonych, w Psarach na Opolu (jedyne
stanowisko wykryte przez Kuntzego i Noskiewicza
w czasie ich diugoletniej pracy terenowej) i nad jeziorem Bala-
ton (W. Székessy); poza tym podawany jest z ,,Turcji*
w dawnych Kkatalogach, zatem prawdopodobnie z Pétwyspu
Balkariskiego.

10. Tropiphorus micans v. obesus Fauv. U nas znany pra-
wie wylgcznie z okolic Przemysla, wystepuje poza tym na Pe-
dolu, Bukowinie, w Siedmiogrodzie, na Wegrzech potudnio-
wych, w Rumunii, na Krymie i w Ilirii.

11. Ceuthorrhynchus buniadis Penecke, Opisany z Buko-
winy w r. 1928, zyje monofagicznie na Bunias orientalis L.
Znany dotychezas poza Bukowing z Podola naddniestrzanskiego
1 okolic Przemys$la. To ostatnie stanowisko lezy na granicy za-
siegu gatunku. W zbiorze Trelli znajduje sie kilkanajcie
okazéw, w zbiorze Kotuli tylko 1 (tkwit pomiedzy C. pleu-
rostigma Marsh.). Trudno powiedzieé, czy gatunek ten, wykryty
przez Kotule na kilkadziesigt lat przed opisaniem go, byl
W owym czasie rzadszy kolo Przemysla. Bunias orientalis L.
jest rosling, ktéra szybko rozprzestrzenia sie na zachéd i ostai-
nio dotarta juz u nas do podnéza Tatr. W okolicach Krakowa,
gdzie gatunek ten stal sie miejscami pospolitym chwastem, pn-
szukiwalem na nim od kilku lat systematycznie C. buniadis
Penecke, ale dotychczas bez rezultatu.

12. Deporaus (Chonostrophus) tristis F. Znam z Polski iem
dynie okazy z okolic Przemysla. Gatunek na ogol rzadki, wy-
stepujacy w Europie $rodkowej i potudniowe].

13. Rhynchites aethiops Bach. U nas znany tylko z okolic
Przemys$la i Miechowa; zyje na Helianthemum (Tourn.) Adans.
Rozmieszezony od Francji przez poludniowa czest Europy srod-
kowej po Azje Mniejsza. _

14. Rhynchites pubescens F. Typowy mieszkaniec halaw,
Znany u nas poza Przemy$lem tylko z okolic Warszawy (stano-
wiska prawdopodobnie zniszczone obecnie) i z rezerwatu ste-
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powego w Chotlu Czerwonym. Poza Polska wystepuje na od-
osobnionych stanowiskach w Europie $rodkowej i dalej na
wschéd po zachodni Kaukaz i Azje Mniejsza.

Do gatunkéw reprezentowanych tylko w jednym: zbiorze
przez wieksza ilosé okazéw nalezg:

a) w zbiorze Trelli:

1. Brachysomus subnudus Seidl. Biologia jego nie jest do-
kiadnie znana, wedlug Reittera zyje na suchych trawnikach
miedzy korzeniami roélin, wedlug M. Lomnickiego
i M. Rybinskiego w $cidlce laséw debowych. Podany
z Europy poludniowej (?), Bawarii, Austrii, Slgska i Karpat,
nie notowany z Bukowiny i Siedmiogrodu.

2. Barypithes globus Seidl. Bardzo charakterystyczny jprzez
kulisty ksztalt silnie 1$nigcych pokryw, stosunkowo duzy (do
4 mm), zlokalizowany w okolicach Przemy$la tylko w lesie
w Medyce (Szechynie), gdzie pojawiat sie dosé¢ licznie na brzegu
lasu \w $cidice i na niskich ziotach od maja do poczatku lipea.
Gatunek ten zbieralem réwniez na podanym miejscu w r. 1634.
Znany poza tym tylko z Siedmiogrodu.

3. Omias rufipes Boh. Brak tego gatunku w zbiorze K o-
tuli jest szczegdlnie zastanawiajgcy, tym wieccej, ze znajduja
si¢ w nim bardzo liczne okazy z okolic Lwowa. Wediug X un-
tzego i Noskiewicza gatunek ten ,moze uchod:ié za
wybitny element poludniowo-wschodni w faunie Polski, jest
latwy do zauwazenia i ma dilugi czas pojawu‘; przeoczerde go
przez Kotule jest zatem malo prawdopodobne, a Trella
zbieral go w wiekszej iloéci w Luczycach niedaleko Przemyéla,
na terenie bardzo interesujgcym przyrodniczo i zapewne nieob-
cym i K otuli. Rozmieszezenie ogolne O. rufipes Boh. nie jest
dokladnie wyjasnione. Jest podany z Turyngii, Niemiec péinoc-
nych, Kroacji, Karyntii, Podola i Wolynia, natomiast nie podali
go Petri z Siedmiogrodu ani Penecke z Bukowiny.
4. Barynotus makdlskii n. sp. (opis oddany do druku
w PPE). Okazy zbioru Trelli (paratypy), oznaczone jako
.B. elevatus Marsh. (moerens F.), zostalty znalezione w Brylin-
cach i na Turnicy. B. makélskii n. sp. znany jest dotychczas
tylko z dorzecza goérnego i srodkowego Sanu; brak tego duzego
gatunku w zbiorze Kotuli, ktdéry bardzo dokladnie badal
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wspomniany teren (okolice Przemyéla, Ustrzyki), jest uderza-
jacy-

5. Homorosoma wvalidirostris Gyll. Jedyny europejski
przedstawiciel rodzaju, ktéry wedlug H. Wagnera ma
oérodek genetyczny w potudniowych Chinach (Jlnnan). H. va-
lidirostris Gyll. podawana byla dawniej tylko z Krymu i z po-
ludniowych Wegier i uchodzita za wielka rzadko$¢. W ostat-
nich kilkunastu latach zbierana byla w okolicach Warszawy
i Krakows, tutaj stosunkowo czesto, tylko na Polygonum per-
sicaria L., natomiast Kuntze i Noskiewicz nie wyka-
zali jej z Podola.

6. Ceuthorrhynchus interjectus Schltze. Wedlug wielu
zgodnych obserwacji (Penecke, Kuntze i Noskie-
wicz, H - Franz H. Wagner) zyje monofagicznie na Sisym-
brium strictissimum L. Znany z Austrii Dolnej, Wegier, Podola
naddniestrzanskiego i Bukowiny. _

7. Ceuthorrhynchus pervicax Wse. Gatunek szeroko roz-
mieszezony, od Francji przez Europe $rodkowa po Syberie, zy-
jacy gldwnie na Nasturtium officinale R. Br. i na Dentaria
enneaphyllos L.

8. Ceuthorrhynchus barbarece Suffr. Wystepuje od Francji
po Turkmenie, gléwnie w okolicach podgérskich na Barbarea
vulgaris R. Br. i jest na ogét rzadkim gatunkiem.

9. Ceuthorrhynchus sulcatus Bris. Rozmieszezony od Austrii

po Krym i Syrie, Zzyje na roéznych krzyzowych, Nasturtmm
' R. Br,, Cardamine L. i in.

10. Rhynchaenus rufus Schrank. Gatunek srodkowo-euro-
pejski, zyjacy na Ulmus campestris L.

11. Rhynchaenus erythropus Germ. Zyje na debach w Euro-
pie $rodkowe]j, potudniowej i w Algerze.

12. Magdalis quercicola Wse. Zyje na debach w Europie
srodkowe]. Jedyne okazy znane mi z Polski pochodza ze zbioru
Trelli. '

h) wzbiorze Kotuli:,

1. Anthonomus sorbi Germ. Zyje na Crataegus oxyacan-
tha L. i Sorbus aucuparia L.; znany z Szwecji, Danii, Niemiec
poinoenych i zachodnich, Holandii i Alzacji.
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2. Apion flavofemoratum Hbst. Gatunek $rodkowo- i po-
tudniowo-europejski, ale juz w okolicach Wiednia spotykany
tylko sporadycznie. Zyje na Cytisus nigricans L. i innych ga-
tunkach tego rodzaju.

Weéréd gatunkéw rzadkich, nielicznie = reprezentowanych
w obu zbiorach, na uwage zastuguja: Phytonomus fornicatus
Penecke, Rhyncolus turbatus Schonh., Ceuthorrhynchus inhu-
meralis Schltze, magnini Hoffm., coerulescens Gyll.,, buniadis
Penecke. S3 one znane u nas albo wylacznie z okolic Prze-
mysla (Rh. turbatus Schonh., C. inhumeralis Schltze), albo
z bardzo nielicznych stanowisk w poludniowej czesci kraju;
kilka z nich (Phytonomus fornicatus Penécke, C. inhumeralis
Schltze, buniadis Penecke) zostalo opisanych dopiero stosunko-
wo niedawno, w wiele lat po wykryciu ich przez Kotule.

Nasuwa sig tutaj pytanie, czy gatunki rzadkie, zastapione
w omawianych zbiorach przez nieliczne okazy, sa réwnie wazne
dla charakterystyki terenu, jak gatunki pospolite. Pytanie to
nie jest latwe do rozstrzygniecia. Z punktu widzenia zoogeo-
grafii najwazniejsza jest obecnos$é jakiegos gatunku na bada-
nym terenie, a zagadnienie nasilenia iloSciowego jego popula-
cji jest problemem innym. Przede wszystkim czynniki decy-
dujgce o liczebnosci pojawu sg jeszcze bardzo slabo zbadane
i wiadomo dobrze z wielu obserwacji, ze liczebnoéé populacji
poszczegblnych gatunkéw ulega silnym wahaniom w réznych
latach. Niejednokrotnie jaki§ gatunek staje sie tak rzadki, ze
pozornie znika z danej okolicy i nieoczekiwanie pojawia sie
znowu w znacznej liczbie. Poza tym metody poltowow moga
rowniez odgrywaé wielkg role w pozornej zmianie liczebnosci
poszezegdlnych gatunkéw. '

Jednakze zagadnienie to przedstawia sie nieco inaczej, je-
zeli idzie o poréwnanie fauny w réznych okresach na podstawie
dwoch zbioréw. Powyzej podalem juz powody, ktére — jak
mi sie¢ wydaje — obnizajag wartos¢ poréwnawczg gatunkéw
rzadkich i dlatego ograniczam sie w dalszym ciagu tylko do
oméwienia gatunkdéw licznie] wystepujacych.

Nalezy sie zatem =zastanowié nad przyczynami brakéw
w jednym czy drugim zbiorze gatunkéw reprezentowanych
licznie w innym. Przyczyn tych mozna sie oczywiscie tylko
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domysla¢, bo pewnos¢ co do nich uzyskaé jest bardzo trudno.
Brak w zbiorze Kotuli Brachysomus subnudus Seidl. i Ba-
rypithes globus Seidl. pochodzi najprawdopodobniej z niesto-
sowania przez Kotule sita do lowienia owadow. Barypithes
globus Seidl. mozna wprawdzie w wyjatkowych warunkach
pory dnia i temperatury schwytaé czerpakiem, ale w zasadzie
fowi sie go najczesciej na sito. W czasach Kotuli ta metoda
zbierania byla bardzo rzadko uzywana, spopularyzowal ja
dopiero pézniej E. Reitter, a Trella nig gléwnie sie
postugiwal. Oba wymienione gatunki sa bezskrzydle i malo
ruchliwe. Homorosoma wvalidirostris Gyll. i wszystkie wymie-
nione gatunki z rodz. Ceuthorrhynchus Germ. latajg dobrze,
tak ze moga sie latwo przenosié na swe ro$liny zywicielskie.
W zbiorze Kotuli bardzo liczny rodzaj Ceuthorrhynchus
Germ. byl w stosunku do innych grup ryjkowcéw slabo repre-
zentowany. Rhynchaenus rufus Schrank, erythropus Germ.
i Magdalis quercicola Wse. naleza u nas do gatunkéw bardzo
zlokalizowanych. Na podstawie tego sadzitbym, ze brak w zbio-
rze Kotuli: Brachysomus subnudus_Seidl.,, Barypithes glo-
bus Seidl., Ceuthorrhynchus pervicax Wse C. barbareae Suffr.,
Rhynchaenus rufus Schrank, e'ryth'ropus Germ. i Magdalis
quercicola Wse. nie oznacza ich p6zniejszej imigracji w okolice
Przemy$la, tylko wynika raczej z przeoczenia ich przez niego.

Natomiast co do Ceuthorrhynchus interjectus Schltze,
C. sulcatus Bris., a zwlaszcza Homorosoma validirostris Gyll.,
ktore sg gatunkami pontyjskimi, nie jest wykluczone pewne
przesunigcie ich zasiegéw. Odnosi sie to przede wszystkim do
ostatnio wymienionego gatunku, ktéry — jak wspomniatem —
nie jest obecnie rzadki duzo dalej na zachéd od Przemysla,
- a w starych zbiorach z Polski nie figuruje zupelie. Réwniez
trudny do wytlumaczenia jest fakt nieznalezienia przez K o-
tule pod Przemyslem Omias rufipes Boh. ze wzgledu na la-
twos¢ zauwazenia go i diugi okres pojawu; w tym wypadku
bylbym réwniez sklonny upatrywaé przyczyne tego w rozprze-
strzenianiu sie gatunku.

Trella ze swej strony nie znalazl kolo Przemyéla dwach
gatunkéw zbieranych licznie przez Kotule, tj. Anthonomus
sorbi Germ. i Apion flavofemoratum Hbst. Obu tych gatunkéw

2
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nikt poza Kotula nie zbieral réowniez w Polsce. Czy gatunki
te wyginely pod Przemy$lem? Dla obu okolice Przemysla lezaly
na granicy ich zasiegow, dla Anthonomus sorbi Germ. potudnio-
wo-wschodniej, dla Apion flavofemoratum Hbst. poéinocnej.
Wiadomo z obserwacji duzo liczniejszych, zwlaszeza nad waz-
nymi szkodnikami, Ze granice zasiegéw moga wykazywat réz-
ne przesuniecia wahajace sie znacznie w zaleznosci przede
wszystkim od okreséw klimatycznych, mniej czy bardziej ko-
rzystnych. Zjawiska tego rodzaju mogtyby wchodzi¢ w gre przy
wyttumaczeniu nieodszukania tych gatunkéw w pozniejszych
latach.

Jezeli teraz chcielibyémy wyciagnaé ostateczne wnioski
z przytoczonych faktéw, to wydaje mi sig, mimo wszystkich
wysunietych powyzej zastrzezen, watpliwoéei 1 wyjatkow, ze
fauna ryjkowcéw okolic Przemysla na przestrzeni okoto pot
wieku oddzielajgcego — w przecieciu — dziatalnos¢ Kotuli
od obserwacji Trelli, wykazuje wielky stabilizacje, Zarowno
jakoséciows, jak i ilo§ciowa. Wniosek ten narzuca sie z przyto-
czone] tablicy, mimo — powtarz;am — wszelkich wyjatkow.
Wiekszogé najbardziej charakterystycznych gatunkéw zacho-
wala sie bez zmiany, w podobnym ilosciowym nasileniu. R6z-
nice obu zbioréw tlumaczyé moze przede wszystkim udoskona-
lenie metod zbierania, choé oczywiscie w pojedynczych przy-
padkach, jak zwlaszeza w odniesieniu do Omias rufipes Boh.
czy Homorosome validirostris Gyll, przyczynami ich moga by¢
przesuniecia zasiegéw poszczegélnych form.

Okolice Przemysla leza na terenie granicznym prowadza-
cym do innego obszaru zoogeograficznego. Obserwacje ostat-
nich kilkudziesieciu lat wskazuja na zjawiskach, bedacych tak
dokladnym i pewnym wskaznikiem zachodzacych powoli zmian,
jak np. cofanie si¢ lodowcdéw we wschodniej i érodkowej czebci
Alp, zmniejszenie powierzchni Jeziora Neusiedlerskiego
7 312 km? w r. 1882 do 183 km? w r. 1935 (proces postgpuje da-
lej), czy zmiany zasolenia Baltyku, ze klimat Europy potudnio-
wo-wschodniej staje sie bardziej kontynentalny. Nalezaloby
w zwiazku z tym oczekiwaé odpowiednich przesunie¢ w skta-
dzie naszej fauny, zwlaszcza na terenach granicznych potudnio-
wo-wschodnich. Wydaje mi sie jednak, ze poréwnanie zbiorow
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Kotuli i Trelli — mimo wszystkich przytoczonych za-
strzezen — nie daje podstaw do twierdzenia, ze zmiany klima-
tyczne, ktére niewatpliwie w ostatnich pieédziesieciu latach za-
szty, spowodowaly odpowiednie zmiany w faunie ryjkowcdw,

Jezeli fakty obserwowane koto Przemys$la cheielibydmy po-
réwnat z tym, co sie dzieje w innych okolicach Polski, to —
o ile mi wiadomo — z zakresu chrzaszezy jedyna podstawe sta-
nowi praca inz J. Makdlskiego ,Rodzina Carabidae
w zbiorze Wojciecha Maczynhaskiego (Coleoptera).
W pracy tej autor podal wyniki badar nad rodzing biegaczy
ze zhioru gromadzonego gibwnie w okolicy Warszawy przed
50—60 laty. Poniewaz inz. Mako6lski na podstawie swych
kilkudziesiecioletnich studiow znal wyjgtkowo dobrze faune
wspblczesng tej okolicy, mial moznoéé dostrzezenia zmian, jakie
w skladzie fauny biegaczy =zaszly na przestrzeni tylu mniej
wiecej lat, ile oddziela dzialalno$éé Kotuli od badann Trelli,
Inz. Mak61ls ki stwierdzil w skladzie fauny biegaczy w oko-
licach Warszawy roézne zmiany, ktére mozna by podzieli¢ na
dwie kategorie: 1. Zanik wielu gatunkéw pod wpltywem dzia-
lalnosci czlowieka. Przeprowadzenie regulacji Wisty w goérnym
biegu zahamowalo znoszenie przez wode gatunkéw gorskich
z poludniowe] czeSei kraju, a zniszezenie pierwotnych laséw,
osuszenie torfowisk i bagien oraz stosowanie nawozéw sztucz-
nych zniszezylo wiele gatunkéw przywiazanych do tych srodo-
wisk 1 zubozylo faune terrikolna. 2. Pojawienie sig gatunkdw
poprzednio nieznanych przez powolna imigracje. Imigracja
taka nie jest jednak jednokierunkowa, bo przybysze pojawiaja
sie¢ ze wszystkich stron: ze wschodu Amara majuscula Chaud.
i Dromius laeviceps Motsch.,, z poludnia Bembidion latiplaga
Chaud. i Acupalpus maculatus Schaum, z zachodu Calathus pi-
ceus Mrsh., Carabus auratus L. i Dromius quadrisignatus Dej,,
z poinocy Dromius quadraticollis Morawitz 1 prawdopodobnie
Amara roubali Mak. Wida¢ zatem ekspansje ze wszystkich kie-
runkéw, a nie zmiany jednokierunkowe, ktore by odpowiadaty
kontynentalizacji klimatu.

W okolicach Przemysla niszezacy wplyw gospodarki czlo-
wieka uwidocznit sie duzo stabiej anizeli wokét wielkiego mia-
sta, i to zapewne jest gldwna przyczyng wiekszej stabilizacji

q*
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jego fauny. Do wyjasnienia stwierdzonych réznic w obu zbio-
rach trzeba by specjalnych badan, bo tylko gruntowne studia
mogg daé konkretne wyjasnienia w kazdym poszczegblnym
przypadku. Na potrzebe takich diugofalowych studiéw fauni-
stycznych chcialbym na przykladzie Przemys$la zwroci¢ szeze-
g6lng uwage. Rozbudowujaca sie u nas obecnie faunistyka po-
winna celowo gromadzi¢ odpowiednie materialy, bo tylko na
ich podstawie mozna bedzie rozwingé¢ faunistyke dynamiczna,
tak potrzebng nie tylko do gruntownej znajomo$ci tendencji
rozwojowych fauny kraju, ale i dla wielu zagadnier: ogélno-
biologicznych.

Pegziome

_ B mpomesyTre BpeMeHu oxoio 50 mer auromoioru HKo-

tyasa u Tpenns wmccmenoBamu dayny owpectHocrelr Ilepe-
MBIIIA. VX KOJUIeRIMH COXPAHMIHMCL U HAXOMATCA B 800I0TH-
YeCKOM MYy3ee 300JI0rMUecKoTo HHCTUTYTa [lomberoit Axamemuu
Hayr B Hpakope. IlepecMoTp 3THX KOMIEKUHH TalX BO3MOM-
‘HOCTH CpaBHeHHA (ayHH 3TOHl TEPPUTOPUU HA TPOTAKEHHH
mouty 50 rer.

B Tabmuie comocTaBileHEl BCe BHBI, BHICTYHAIOINNE B OKPeCT-
HocTAX IlepeMbilifdA, KOTOPEE PENKH WM WUHTEPECHEl ¢ 300-
reorpaUuecKoif TOYKM 3DeHMs, OTMEYEHO TOH{e KOIHIECTBO
SK3eMIUIAPOB, HAXOMANINXcA B Kommeruuax. Har BupgHO u3
aroif Tabmmubl, GoiblIasg dYACTh BUJO0B, 0COOCHHO THIIMYHELIX
IIs oKpecTHOCTEl [lepeMBIINIA, HAXOMUTCA B 0GOMX KOIIIEK-
OMAX TOYTH B OXMHAKOBOM KOIMYECTBe 3K3eMIIIApoB. Hpome
TOr0, BBHICTYIAIOT BHNBl OTCYTCTBYIOIlME B ORHON WM JPyroi
KOMIeKIME. ABTOp IO TINATENBHOM AHAIN3¢ BEIMEHEHHBIX
BHJ0B, IPUIIET K 3aKIIOUYEHHIO, YTO HPUYAHONH PasHMIl ABIA-
eTcA OpUMEHeHHe PA3BHBIX GINOcO60B JIOBIM, & B rOpasfo MeHb-
meii cTermeHM MPUYMHOM 3TOro Mo:KeT OBITh BO3MOMHAA MMT-
panus. :

ABTOp B WTOT€ KOHCTATHPYeT, YTO HECMOTPSA HA KOHTWHEH-
TAIM3ANAIO KIKMATA B I0T0-BOCTOYHOH EBpome (Ha 9T0 NMEKTCA
HEOCIOPUMEIE  MHOTOUYNMCIIEHHEIE JOKAs3aTelbeTBa) (ayHa OK-
pectHocreil IlepeMblliA NPUHIHOIMAIBHO HE M3MEHUIACh.
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Résumé

La faune des Curculionides des environs de Przemy$l a été
explorée par deux entomologistes, B. Kotula et T. Trel-
la, dans lintervalle d’environ cinquante ans. Les collections
correspondantes sont conservées 2 IInstitut Zoologique de
I’Académie des Sciences & Cracovie; leur étude a fait ressortir
des différences qui se sont manifestées dans la faune du terri-
toire exploité durant ce temps.

Dansg le tableau (p. 56-58) ont ete mentionnées toutes les
espéces connues des environs de Przemyél, intéressantes au point
de vue zoogéographique, ainsi que le nombre de leurs exemplai-
res se trouvant dans les deux collections. L'étude de ce tableau
conduit & la conclusion qu’en principe la faune des environs
de Przemysl n’a pas changé dans l'intervalle de cinquante ans,
bien que le climat de cette partie de I'Europe est devenu plus
continental. A vrai dire certaines espéces représentées dans
T'une des deux collections, n’existent pas dans I'autre, mais ces
exceptions, mises 4 part les espéces trés rares dont la décou-.
verte est toujours accidentelle, ne modifient pas la conclusion
générale. Les causes de ces exceptions doivent etre élucidées.

PiSmiennictwo
Jlureparypa — Bibliographie -

[1] Kotula, B., Przyczynek do fauny chrzaszczdéw Galicji. Spraw.
Kom, Fizjogr., t. 6, 1872, 'str. 69—172.

[2] Kotula, B, Ibid., t. 7, 1873, str. 53—90.

[31 Kotula, B, Ibid, t. 8, 1874, str. 18—26.

[4] Kulczynski, W. Bolestaw Kotula, Wspomnienie poSmiertne.
Spraw. Kom. Fizjogr., t. 34, 1899, str. XX—XXVII.

[5] Kuntze, R. i Noskiewicz J, Zarys zoogeografii polskiego
Podola. Prace Naukowe, Wydawn. T-wa Nauk. we Lwowie, Dzial
II, t. IV, 1938, VII + 538 str., 65 rycin w tekscie,

[6] Makolski, J, Rodzina Carabidae w zbiorze Wojciecha M g-
czynskiego (Coleoptera). Fragm, Faunist. Mus. Zool. Polon.,
t. VI, nr 13, 1952, str. 207—241.

[M1 Mankowski, W., Zmiany bioclogiczne w Baltyku w ciggu ostat-
nich lat plchzwmecm. Prace Morskiego Instytutu Rybackiego
w Gdyni, nr 6, 1951, str. 95—118.

[8] Priiffer, J., Wspdlczesne zmiany faunistyczne. Wszechéwiat,
zesz, b, 1949, str, 134—139,



70

[91

[10]
[11]
[12]

[13]

STANISEAW SMRECZYNSKI

Rosenkraneg, F, Klima, Natur und Landschaft. Natur und Land,
Offizielles Organ d. dsterreichischen Naturschutzstellen, 36, 1949—
1950, str. 205—208.

Smulikowski, K., Otiorrhynchus kotulee nov. sp. Polskie Pismo

Entom., t. I, 1922, str. 16—18.

Trella, T., Wykaz chrzgszezow okolic Przemydla. Ryjkowce —
Curculionidae, Ibid., t. XII, 1933, str. 6—16.

Trella, T.,, Wykaz chrzgszezow okolic Przemysla, Uzupelnienia do-
tychezasowych wykazéw. Ibid., t. XIII, 1934, str. 91—94. '
Trella, T. Wykaz chrzaszczow okolic Przemysla (Uzupelnienia).
Ibid., t. XVI—XVII, 1937—1938, str. 68, 89.



