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Nowe dane o wystgpowaniu chrzaszczy (Coleoptera) z wybranych
rodzin na terenie Rogalinskiego Parku Krajobrazowego.
Czes¢ I1. Chrzaszecze wodne (Coleoptera aquatica)
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ABSTRACT: The article presents a study of water beetles of Rogalin Landscape Park in the
western part of Poland. New data about 10 species of rare aquatic beetle and information
about the most interesting species in faunistic terms are given. It is the first landscape park
in Wielkopolska Lowland whose water beetles have been comprehensively studied. A list of
all aquatic beetles known from Rogalin Landscape Park is also presented.
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Wstep

Opracowanie stanowi druga czeS¢ serii artykutow o wybranych rodzinach
chrzaszczy z terenu Rogalifiskiego Parku Krajobrazowego. Pierwsza czgs¢
poswigcona byla rodzinie biegaczowatych (Carabidae) (SIENKIEWICZ i in.
2009). W drugiej czesci szczegdlowiej przedstawione zostang wyniki badan
chrzaszczy zwigzanych Scisle ze Srodowiskiem wodnym, nalezace do grupy
ekologicznej tzw. ,, True Water Beetles” (JACH 1998).
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Chrzaszcze wodne nie doczekaly si¢ jak do tej pory kompleksowego opra-
cowania na tym terenie. W literaturze sa tylko dwie wzmianki o dwoch gatun-
kach z tego obszaru. Oba zostaly wykazane z rez. ,,Krajkowo” — sa to Grapho-
derus bilineatus (DEGEER, 1774) (Dytiscidae) i Spercheus emarginatus
(SCHALLER, 1783) (Spercheidae) (SIENKIEWICZ, KONWERSKI 2004, 2005).

Teren badan i metodyka

Odiéw osobnikéw prowadzono na terenie Rogalifnskiego Parku Krajo-
brazowego, ktdry zostal pokrotce scharakteryzowany w pierwszej czesci
opracowania (SIENKIEWICZ i in. 2009) oraz w pracach SIENKIEWICZA i KON-
WERSKIEGO (2004, 2006) i MOKRZYCKIEGO i in. (2008). Badania przepro-
wadzono od kwietnia do wrze$nia 2008 roku na 30 wybranych stanowiskach,
ktorych wspotrzedne geograficzne zamieszczamy ponizej. Chrzaszcze pota-
wiano za pomoca czerpaka hydrobiologicznego.

Wykaz stanowisk na ktorych prowadzono odtowy:

1. Rogalinek (UTM: XT29), réw takowy wpadajacy do Warty przy moscie
do Mosiny, N52°15'11,7" E16°53'18,5";

2. Rogalinek (XT29), wysychajace rozlewisko przy Warcie, na tace przy

moscie do Mosiny, N52°15'13,8" E16°53'19,8";

. Rogalin (XT38), starorzecze Warty, N52°1424,9" E16°5429,1";

. Rogalin (XT38), starorzecze Warty, N52°14'19,8" E16°54'25,0";

. Rogalin (XT38), starorzecze Warty, N52°14'12,0" E16°54'25,4";

. Rogalin (XT38), starorzecze Warty, N52°14'16,2" E16°54'49,0";

. Rogalin (XT38), starorzecze Warty, N52°14'12,0" E16°54'46,5";

. Rogalin (XT38), rzeka Warta, N52°14'02,1" E16°54'42,25";

. Sowinki (XT38) ad Mosina, wysychajacy zbiornik wodny, N52°13'43,6"

E16°53'10,7";

10. Sowinki (XT38) ad Mosina, odstoniety zbiornik w wyrobisku piasku,
N52°12'55,7" E16°54'22,3", ro§linno$¢: Phragmites australis (CAV.) TRIN.
ex STEUD., Ceratophyllum demersum L., Typha angustifolia L., Myrio-
phyllum spicatum L.;
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11. Sowinki (XT38) ad Mosina, otoczony drzewami i zacieniony zbiornik
w wyrobisku piasku, N52°12'54,9" E16°5422,0";

12. Krajkowo (XT38) ad Mosina, kanal od Warty do przepompowni wody,
N52°12'44,4" E16°57'22,8";

13. Krajkowo (XT38) ad Mosina, wyspa Krajkowska, zatoczka Warty,
N52°12'48,1" E16°57'20,6";
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14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

Krajkowo (XT38) ad Mosina, wyspa Krajkowska, rzeka Warta,
N52°12'49,5" E16°57'18,2";

Krajkowo (XT38) ad Mosina, wyspa Krajkowska, starorzecze, wysycha-
jace i zacienione, N52°12'46,3" E16°56'52,5";

Krajkowo (XT38) ad Mosina, wyspa Krajkowska, starorzecze, odstonie-
te, N52°12'47,6" E16°56'48,8", roslinno$¢: Alisma plantago-aquatica L.,
Lemna trisulca L., Iris pseudacorus L., Typha latifolia L., Phragmites au-
stralis (CAV.) TRIN. ex STEUD.

Radzewice (XT38), starorzecze przy tace, na dnie duzo gnijacej trawy,
N52°12'46,8" E16°57'58,7";

Radzewice (XT38), starorzecze przy drodze i lesie, na dnie duzo gnija-
cej trawy, N52°12'49,3" E16°58'01,3";

Radzewice (XT38), starorzecze przy tace, podtoze piaszczyste z Cerato-
phyllum demersum L. i duzg iloScig glondéw, N52°12'52,6" E16°58'9,8";
Radzewice (XT38), duze starorzecze na tace, na jednym brzegu las,
N52°13'00,6" E16°57'55,2";

Radzewice (XT38), maly zbiornik po starorzeczu w lesie, na dnie duza
ilos¢ lisci, N52°12'49,5" E16°57'50,3";

22. Radzewice (XT38), rzeka Warta, odgrodzone zastoiska na Warcie,

N52°12'59,8" E16°58'22,9";

23. Radzewice (XT38), mate starorzecze tuz przy Warcie, N52°12'59,6"

24.

E16°5821,0";
Czmoniec (XT38), sztucznie wykopane zbiorniki przy drodze,
N52°10'53,5" E17°01'03,1";

25. rez. ,Krajkowo” (XT38), drobny zbiornik astatyczny na podmokte;j tace,

26.

N52°11'26,2" E16°58'53,7", roSlinnos$é: Batrachium circinatum
(STIBTH.), Glyceria sp., woda metna;

rez. ,,Krajkowo” (XT38), duze starorzecze na otwartym terenie,
N52°11'27,1" E16°59'13,6", roslinnos¢: Iris pseudacorus L., Spirodela po-
lyrhiza (L.) SCHLEIDEN, Hydrocharis morsus-ranae L., Glyceria aquatica
(L.) WAHLENB., Carex acutiformis EHRH., Carex gracilis CURTIS, Carex
riparia CURTIS, Carex rostrata STOKES, woda czysta, przejrzysta;

27. rez. ,,Krajkowo” (XT38), Srodle$ne starorzecze, N52°11'22" E16°59'32",

mato ros$linnosci wodnej, dno muliste;

28. rez. ,,Krajkowo” (XT38), duze starorzecze otoczone lasem, N52°11'19,1"

E16°59'30,2", dno lekko muliste, ro§linno$¢ podobna do 26;
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29. rez. ,,Krajkowo” (XT38), koficowa odnoga Tuchonia, N52°11'44,8"
E16°58'50,7", roslinno$¢: Hottonia palustris L., Nuphar lutea (L.) SIBTH.
et SM., Carex elata ALL., woda brunatna;

30. rez. ,, Krajkowo” (XT38), starorzecze w lesie, zacienione, N52°11'33,8"
E16°58'46,7", roSlinno$¢: Hottonia palustris L., Iris pseudacorus L.

Wyniki

Material wyjSciowy do niniejszego opracowania stanowito 817 osobnikéw
chrzaszczy zebranych podczas badan Rogalifniskiego Parku Krajobrazowego.
Stwierdzono 87 gatunkéw z 9 rodzin chrzaszczy wodnych: Gyrinidae, Hali-
plidae, Noteridae, Dytiscidae, Helophoridae, Hydrochidae, Hydrophilidae,
Hydraenidae, Dryopidae. Liste wszystkich odlowionych gatunkéw przedsta-
wiono w tabeli (Tab.). W tabeli zamieszczono réwniez informacje literaturo-
we o wystepowaniu chrzaszczy wodnych, ktérych nie wykazali autorzy. Ga-
tunki ciekawsze i rzadziej spotykane zostaly oméwione ponize;.

Przeglad najciekawszych gatunkow
Gyrinus (Gyrinulus) minutus FABRICIUS, 1798

Chrzaszcz szeroko rozmieszczony w catej Polsce, potawiany jednak rzad-
ko i nielicznie. Nie podawany jeszcze tylko z pigciu krain. Z Wielkopolski
wykazany ostatnio prawie 40 lat temu (BURAKOWSKI i in. 1976).

Dytiscus circumflexus FABRICIUS, 1801

Chrzaszcz rozmieszony w catej Polsce, nie wykazywany tylko z niektérych
krain poludniowych (BURAKOWSKI i in. 1976). Jest jednym z najrzadzie]
odtawianych w Polsce przedstawicieli rodzaju, wykazywany rzadko i poje-
dynczo.

Nebrioporus canaliculatus (LACORDAIRE, 1835)

Gatunek w Polsce znany z zaledwie oSmiu krain. Wykazywany rzadko,
cho¢ zapewne w zachodniej Polsce jest nieco pospolitszy. Osiaga u nas
wschodnig granice rozmieszczenia lecz ostatnio rozszerza on swoj zasieg na
wschdd, o czym Swiadcza dane z Pojezierza Mazurskiego i Wyzyny Matopol-
skiej (BURAKOWSKI i in. 1976; PAKULNICKA 2003; PRZEWOZNY, LUBECKI
2006a; JASKUELA i in. 2009). Gatunek pionierski, zasiedla najczesciej nowo
powstate zbiorniki wodne, czgsto w zZwirowniach, piaszczystych wykopach
i zapadliskach pokopalnianych (KOCH 1989).
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Helophorus (Helophorus) grandis ILLIGER, 1798

Gatunek w Polsce nieczesto spotykany, wykazywany z 12 krain (BURA-
KOWSKI 1 in. 1976; CZACHOROWSKI i in. 1993; BIDAS, PRZEWOZNY 2003;
PRZEWOZNY, BUCZYNSKI 2003; ZAWAL i in. 2004). Chrzaszcz ten zasiedla
gtéwnie ptytkie wody z mulistym dnem i bogata roSlinnoscia; czesto zyje
w wiosennych zbiornikach okresowych (BOUKAL i in. 2007).

Enochrus (Lumetus) bicolor (FABRICIUS, 1792)

Gatunek w Polsce szeroko rozmieszczony, cho¢ wykazywany tylko z 12
krain i towiony nielicznie. Halofil, spotykany réwniez w wodach stodkich
(BURAKOWSKI i in. 1976; BUCZYNSKI, PRZEWOZNY 2005).

Limnoxenus niger (GMELIN, 1790)

Gatunek w Polsce niezmiernie rzadko wykazywany. Podawany z siedmiu
krain, w wiekszoSci na podstawie danych z konca XIX i poczatku XX wieku
(BURAKOWSKI i in. 1976). Niedawno potwierdzono wspoélczesne wystepowa-
nie tego chrzaszcza na terenie naszego kraju na trzech stanowiskach
w dwoch krainach. Rogalinek oraz Tuplice koto Zar na Nizinie Wielkopol-
sko-Kujawskiej (PRZEWOZNY 2004; PRZEWOZNY, LUBECKI 2006b), a takze
w Poleskim Parku Narodowym, na Wyzynie Lubelskiej (BUCZYNSKI, P1o-
TROWSKI 2002). Z kazdego z tych trzech stanowisk znany jest z zaledwie jed-
nego okazu. Podczas badan udato si¢ stwierdzi¢ jego liczne wystepowanie na
terenie Rogalifiskiego Parku Krajobrazowego. Lacznie 35 osobnikéw na
dziesigciu stanowiskach. Byt on jednym z najliczniej wystepujacych wiosna
chrzaszczy wodnych. Mozna go takze bylto spotkac, cho¢ w mniejszej liczeb-
nosci, jesienia, latem natomiast nie wystepowat w ogole. Nie stwierdzono
wyraznych preferencji tego gatunku do okreslonych zbiornikdw wodnych,
gdyz wystepowat zaréwno w kanatach, piaskowni, jak i w starorzeczach,
gdzie byt najliczniej potawiany.

Uwazany za stenobionta a takze za halofila, zasiedla gléwnie wyrobiska
zZwirowni, stawy, jeziora (takze zasolone) oraz mut przy brzegach rzek
(KocH 1989). Wg BOUKALA i in. (2007) zasiedla gtéwnie zaro$nieta strefe li-
toralu réznorodnych zbiornikdw wodnych, w szczegolnosci odkrytych. Wy-
stepuje glownie w czerwcu, czyli pojawia si¢ pozZniej niz pozostate gatunki
katuznicowatch. Nie zgadza si¢ to z naszymi obserwacjami na badanym tere-
nie (szczyt liczebnoS$ci w maju) co $wiadczy o nadal stabo poznanej biologii
tego gatunku.
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Hydrophilus (Hydrophilus) aterrimus ESCHSCHOLTZ, 1822

Chrzaszcz rozprzestrzeniony w calej Polsce, cho¢ nie wykazywany jeszcze
z siedmiu krain. Dawniej spotykany znacznie czesciej, obecnie w regresie.
Potawiany raczej pojedynczo i wykazywany wspotczesnie z nielicznych stano-
wisk (BURAKOWSKI i in. 1976; BUCZYNSKI, PRZEWOZNY 2005).

Hydrophilus (Hydrophilus) piceus (LINNAEUS, 1758)

Chrzaszcz o podobnym rozmieszczeniu jak poprzedni gatunek, jednak
nie wykazywany jeszcze z az 12 krain. O wiele rzadziej spotykany niz po-
przedni gatunek i znacznie silniej zagrozony (BURAKOWSKI i in. 1976; BU-
CZYNSKI, PRZEWOZNY 2005). Wspodiczesnie odnotowywany tylko piecio-
krotnie z pojedynczych stanowisk, zazwyczaj w niewielkiej liczbie osobni-
kéw, w tym az trzykrotnie z Niziny Wielkopolsko-Kujawskiej (BUCZYNSKI,
PRZEWOZNY 2005; NUCKOWSKA, KRZYZANOWSKA 2006; WILZAK, ZURAW-
LEW 2008). Ponadto znany z jednego stanowiska na Pojezierzu Mazurskim
(BuczyNsKI i in. 2001) i jednego stanowiska na Wyzynie Lubelskiej (BU-
CZYNSKI, PIOTROWSKI 2002). Odnalezienie go az na trzech stanowiskach na
badanym terenie, Swiadczy ze Rogalinski Park Krajobrazowy stanowi wazng
ostoje tego chrzaszcza w Polsce, a na obszarze Wielkopolski znajdowany jest
stosunkowo najczesciej.

Limnebius aluta BEDEL, 1881

Chrzaszcz w Polsce bardzo rzadko spotykany, znany z zaledwie o$miu
krain. Z Niziny Wielkopolsko-Kujawskiej ostatni raz podany ponad 60 lat
temu (BURAKOWSKI i in. 1976). Najnowsze doniesienia o tym gatunku po-
chodza z Pojezierza Mazurskiego (PAKULNICKA 2003), Niziny Mazowieckiej
(MAJEWSKI 1994), Puszczy Bialowieskiej (MAJEWSKI 1994) i Gérnego Sla-
ska (Szokrys 2008). Gatunek potawiany gléwnie w drobnych zbiornikach
z bogata roslinnoscia, a takze w tzw. ,,naplywkach” (BOUKAL i in. 2007).

Limnebius papposus MULSANT, 1844

Chrzaszcz rozmieszczony catej Polsce choc nie znany jeszcze z kilku krain
(BURAKOWSKI i in. 1976). Potawiany jednak do$§¢ rzadko i pojedynczo.
Zwiazany gléwnie z dolinami duzych rzek nizinnych. Polawiany w réznego
typu drobnych i plytkich zbiornikach wodnych, odstonigtych i nagrzanych,
z bogata roslinnos$cia i obumierajacymi szczatkami ro§linnymi (BOUKAL i in.
2007).
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Dyskusja i wnioski

Rogalinski Park Krajobrazowy (RPK) od dziesi¢cioleci znany jest ze swo-
ich unikalnych waloréw przyrodniczych. Koncentrowano si¢ do tej pory
przede wszystkim na walorach krajobrazowych i turystycznych. Natomiast
koleopterofauna Parku jest nadal stosunkowo stabo poznana. Potwierdzaja
to prowadzone w ostatnich latach przez autoréw badania inwentaryzacyjne
réznych grup chrzaszczy. Analizujac wystgpowanie kompleksu chrzaszczy
wodnych (Coleoptera aquatica) wykazano tu wiele gatunkéw, ktdére stano-
wia cenne skladniki naszej krajowej roznorodnosci biologicznej. Zaliczy¢ tu
mozna w pierwszej kolejnosci gatunki z zatacznika II i IV Dyrektywy Rady
Europy w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej flory i fauny
(tzw. ,,Dyrektywa siedliskowa”), do ktdrych zalicza si¢ Graphoderus biline-
taus (SIENKIEWICZ, KONWERSKI 2004, 2005). W faunie Srodowisk wodnych
RPK stwierdzono tez wystepowanie gatunkéw prawnie chronionych, do kto-
rych oprécz wyzej wymienionego naleza: Hydrophilus atterimus i H. piceus.
Sa one rowniez umieszczone na czerwonej liScie zwierzat ginacych i zagrozo-
nych w kategoriach odpowiednio: VU (narazony na wyginiecie) i NT (bliski
zagrozenia), a takze Enochrus bicolor (EN — zagrozony wyginigciem) oraz
Cercyon tristis (LC — najmniejszej troski) (PAWOWSKI i in. 2001). Ponadto
wykazano szereg gatunkoéw rzadko i pojedynczo spotykanych w kraju. Pod
wzgledem ekologicznym wiekszo$¢ z nich powiagzana jest gldwnie z narazo-
nymi na zniszczenie drobnymi zbiornikami wodnymi stanowiacymi naturalny
element nieuregulowanych dolin rzecznych (starorzecza na réznym etapie
sukcesji, zbiorniki astatyczne).

Na badanym terenie 70% wykazanych gatunkéw chrzaszczy wodnych to
eurytopy, zasiedlajace szerokie spektrum réznorodnych typéw wéd. Pozo-
stata czeS¢ to gatunki o wezszej specjalizacji, stenotopowe. Najliczniejsza
grupe stanowily acidofile, reprezentowane przez 9 gatunkéw: Ilybius ater, I.
neglectus, Acilius canaliculatus, Bidessus unistriatus, Hydroporus angustatus,
H. erytrocephalus, H. striola, Helophorus laticollis, Cymbiodyta marginella.
Bogato reprezentowane byly tez gatunki tyrfofilne (6): Gyrinus natator, Co-
lymbetes striatus, Hydrochus brevis, Enochrus affinis, E. ochropterus, Limne-
bius aluta. Przez pojedyncze gatunki reprezentowane byly reofile (2 gatunki:
Haliplus fluviatilis i Limnebius papposus) oraz halofile (réwniez 2 gatunki:
Enochrus bicolor i Limnoxenus niger). Jedynie Nebrioporus canaliculatus to
psammofil a zarazem gatunek pionierski w wodach. Do gatunkéw pionier-
skich mozna zaliczy¢ tez Helophorus grandis (okre§lany czasem jako gatunek

stepowy).
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Wraz z wykazanymi wcze$niej Graphoderus bilineatus i Spercheus emargi-
natus (SIENKIEWICZ, KONWERSKI 2004, 2005) z terenu RPK znanych jest 89
gatunkéw chrzaszezy wodnych. Stanowi to 26% wszystkich gatunkéw Cole-
optera nalezacych do tej grupy ekologicznej w Polsce. Biorac pod uwage sta-
be zréznicowanie typow zbiornikéw i ciekéw wodnych mozna uznac za liczbe
dos¢ znaczna. W Parku brak jest bowiem jezior, a wspomniane Srodowiska
reprezentowane s3 przez starorzecza w roznych stadiach sukcesyjnych (za-
réwno state jak i okresowe), drobne zbiorniki okresowe pozostate po wyle-
wach rzeki (wysychajace latem) i nieliczne jak piaskownie i stawy antropoge-
nicznego pochodzenia, a takze wody plynace z Warta na czele, majaca na
tym odcinku charakter Sredniej rzeki nizinnej o nieuregulowanych brzegach.

Jak do tej pory Zaden inny park krajobrazowy w wojewodztwie wielkopol-
skim nie doczekat si¢ kompleksowego opracowania chrzaszczy wodnych.
Z pehiejszych opracowan mozna jedynie wymieni¢ prace BIESIADKI (1971)
o chrzaszczach wodnych z podrzedu Adephaga Pojezierza Miedzychodzko-
Sierakowskiego, ktorego obszar czesciowo wchodzi w obreb Sierakowskiego
Parku Krajobrazowego. Nie opisuje ona jednak catego parku oraz wszyst-
kich grup chrzaszczy wodnych. Do prac przyczynkowych nalezy artykut MIE-
LEWCZYKA (2003) o wiosennym aspekcie entomofauny w Nadwarcianskim
Parku Krajobrazowym i MIELEWCZYKA (1984) o chrzaszczach wodnych Tur-
wi (Park Krajobrazowy im. Dezyderego Chtapowskiego). Nie mozna wigc
poréwnac wynikoéw z RPK do innych parkéw krajobrazowych Wielkopolski.
W kraju najpetniejsze wykazy chrzaszczy wodnych opracowano dla parkéw
krajobrazowych Lubelszczyzny (BUCZYNSKI, PRZEWOZNY 2002; BUCZYN-
SKI i in. 2007): Krzczonowskiego Parku Krajobrazowego (wykazano 113 ga-
tunkOw chrzaszczy wodnych) i Koztowieckiego Parku Krajobrazowego (wy-
kazano 100 gatunkéw chrzaszczy wodnych). Podobnie opracowano Wdzydz-
ki Park Krajobrazowy na Pojezierzu Pomorskim (113 gatunkéw) (BUCZYN-
SKI i PRZEWOZNY 2009). Zbadano réwniez pod tym wzgledem dwa parki
krajobrazowe wojewddztwa t6dzkiego, a mianowicie Spalski i Wzniesien
L6dzkich, z ktérych wykazano odpowiednio 64 gatunki (JASKUEA i in. 2009)
137 gatunkow (JASKUELA i in. 2010) wodnych chrzaszczy. Na tym tle RPK wy-
pada gorzej niz parki krajobrazowe Lubelszczyzny czy Wdzydzki Park Krajo-
brazowy. Jednak, ze wspomnianych wyzej powoddéw, opisywany Park ma zu-
petnie inny charakter niz powyzsze i wlasciwie nie nalezy spodziewac si¢ zna-
czacego wzrostu liczby wykazanych gatunkéw podczas dalszej eksploracji.



Tab. Uzupelniony o dane literaturowe wykaz gatunkéw odtowionych na poszczegdlnych stanowiskach w Rogalifiskim Parku Krajobrazowym. Lista stanowisk w tekscie. X — catkowi-
ta liczba odtowionych osobnikéw.

Supplemented by literature data list of species collected in the Rogalifiski Lanscape Park. Localities are given in the text. £ — the total number of specimens collected.

Lp. Gatunek Stanowisko — Locality 5
No. Species 1 (234|567 8|9 (1011|1213 |14|15|16|17 |18 |19|20|21|22|23|24|25|26(27|28(29]30
Gyrinidae

1. | Gyrinus marinus GYLL. 24 24

2. | Gyrinus minutus FABR. 1 1

Gyrinus natator (L.) 1 12

4. | Gyrinus substriatus STEPH. 2 2
Haliplidae

5. | Haliplus fluviatilis AUBE 1 3 11131 2 4 2 27

6. | Haliplus immaculatus GERH. 1 1113 15

7. | Haliplus ruficollis (DEGEER) 113 4 61|51 113 11217 35

8. | Peltodytes caesus (DUFT.) 3 1 1 5
Noteridae

9. | Noterus clavicornis (DEGEER) 11 1 112 7 3 11 3 1 22
10. | Noterus crassicornis (O. E MULL.) 2112 2 3 2 12
Dytiscidae
11. | Agabus bipustulatus (L.) 1 1 1 3
12. | Agabus undulatus (SCHR.) 1 2 3 2 8
13. | Ilybius ater (DEGEER.) 1 1 1 3
14. | Ilybius fenestratus (FABR.) 1 2 2 10 15
15. | Ilybius fuliginosus (FABR.) 8 1 1 10
16. | Ilybius neglectus (ER.) 2 1 4 3 4 1141 3123
17. | Colymbetes fuscus (L.) 1 2 112]2[2]5 2 1 3 21
18. | Colymbetes striatus (L.) 1 1 1 1 4
19. | Rhantus bistriatus (BERGSTR.) 4 4
20. | Rhantus exsoletus (FORST.) 1 4 5
21. | Rhantus frontalis (MARSH.) 1 1 2
22. | Rhantus latitans SHARP 4 1 2 516 12 1 22
23. | Rhantus suturalis (MACLEAY) 1 2 3
24. | Acilius canaliculatus (NICOLATI) 2 1 3
25. | Acilius sulcatus (L.) 1(1]1]2 1 6
26. | Graphoderus bilineatus (DEGEER) SIENKIEWICZ, KONWERSKI 2004, 2005
27.| Graphoderus austriacus (STURM) 1 1 2
28. | Cybister lateralimarginalis (DEGEER) 2 2 3 4 1 12
29. | Dytiscus circumcinctus (AHR.) 1 1




Tab. c.d. / cont. (2)

Lp. Gatunek Stanowisko — Locality 5
No. Species 3 1011 (12|13 |14 |15|16 |17 (18 {1920 |21 |22 |23 |24 25|26 (27|28 (29|30

30. | Dytiscus circumflexus (FABR.) 1 1
31. | Dytiscus dimidiatus BERGSTR. 1 1 111 4
32. | Hydaticus transversalis (PONTOP.) 1 1 2
33.| Bidessus unistriatus (GOEZE) 1
34. | Hydroglyphus geminus (FABR.) 3 1 4
35. | Graptodytes pictus (FABR.) 1 1|1 3
36. | Hydroporus angustatus STURM 111 1 4
37. | Hydroporus erytrocephalus (L.) 1 1
38. | Hydroporus palustris (L.) 10 2 7 4 4 41118 47
39. | Hydroporus planus (FABR.) 311 1 3 16
40. | Hydroporus striola (GYLL.) 1 2
41. | Nebrioporus canaliculatus (LACORD.) 2
42. | Porhydrus lineatus (FABR.) 1 1
43. | Suphrodytes dorsalis (FABR.) 1 1
44. | Hygrotus inaequalis (FABR.) 1 11111 5
45. | Hygrotus impressopunctatus (SCHALL.) 4 8
46. | Hygrotus versicolor (SCHALL.) 1 7 14
47. | Hyphydrus ovatus (L.) 1 211 212 1 111 1{1]1]|2 26
48. | Laccophilus hyalinus (DEGEER) 3 71312 1 113]1]1 24
49. | Laccophilus minutus (L.) 6 6
Helophoridae

50. | Helophorus aquaticus (L.) 1 1
51. | Helophorus discrepans REY 5
52. | Helophorus flavipes FABR. 1 1
53. | Helophorus grandis ILL. 5
54.| Helophorus granularis (L.) 1 2 1 2 (1|2 112 113 22
55. | Helophorus laticollis THOMS. 3
56. | Helophorus minutus FABR. 1 413 113 18
57.| Helophorus nanus STURM 1 2 1 1 22
Hydrochidae

58. | Hydrochus brevis (HERBST) 111 211 5
59. | Hydrochus crenatus (FABR.) 1
60. | Hydrochus elongatus (SCHALL.) 313 1 312(14(13(4 34




Tab. c.d. / cont. (3)

Lp. Gatunek Stanowisko — Locality 5
No. Species 1123415 7 9 11011 |12 |13 |14 15|16 (17|18 [19|20 (21|22 |23 |24 |25|26|27 (28|29 |30
Spercheidae

61. | Spercheus emarginatus (SHALL.) | SIENKIEWICZ, KONWERSKI 2004, 2005

Hydrophilidae

62. | Anacaena limbata (FABR.) 5 1 1 1 8
63. | Anacaena lutescens (STEPH.) 1 6 |1 11 2 2 14
64. | Chaetarthria seminulum (HERBST.) 6 6
65. | Cymbiodyta marginella (FABR.) 2|3 1 7
66. | Enochrus affinis (THUNB.) 111 2
67. | Enochrus bicolor (FABR.) 1 1
68. | Enochrus melanocephalus (OLIV.) 1 4 1 6
69. | Enochrus ochropterus (MARSH.) 2 2
70. | Enochrus quadripunctatus (HERBST) 3 211 1 1 8
71.| Enochrus testaceus (FABR.) 1 1
72. | Helochares obscurus (O. E MULL.) 11 1 1110 1 3111 4 11416 412 41
73. | Hydrobius fuscipes (L.) 301 111 1 212 317 111 1 2|1 1 1 32
74. | Limnoxenus niger (GMELIN) 3 4 1 1 1 415 2 |12 35
75. | Hydrochara caraboides (L.) 1 1 1 2 1 1 7
76. | Hydrophilus aterrimus ESCHSCH. 1

77. | Hydrophilus piceus (L.) 2 1 1 4
78. | Laccobius bipunctatus (FABR.) 1
79. | Laccobius minutus (L.) 2 |15 1163 1 2 31
80. | Coelostoma orbiculare (FABR.) 1 1
81.| Cercyon convexiusculus STEPH. 1 1 2
82. | Cercyon tristis (ILLIG.) 1 1
Hydraenidae

83. | Hydraena palustris ER. 1 1
84. | Limnebius aluta (BEDEL) 1 1
85. | Limnebius atomus (DUFT.) 1 1
86. | Limnebius papposus MULS. 1 1
87. | Limnebius parvulus (HERBST) 2 11 1 5
88. | Ochthebius minimus (FABR.) 1)1 1 212 3 10
Dryopidae

89. | Dryops auriculatus (GEOF.) 2 2
Razem (gatunkéw) — Total (species) 14| 6 |10 10|10 14 21323 (8203 |7 (16|28 |14 |15|12|4 |3 |6 |10|15]|21| 8 |15(20| 2
Razem (osobnikéw) — Total (individuals) 26 (11|20 | 13|18 25 531935 |32(61|6 [12]|36(56(|26(26(59|10| 4 (10|12 (17|51 18|33 |71| 4 (814




NOWE DANE O WYSTEPOWANIU CHRZASZCZY [...] ROGALINSKIEGO PK. CZ. II. 259

SUMMARY

The knowledge of the water beetles of protected areas at Wielkopolska-Kujawy Lowland
should be considered partial. The authors started to study the beetles of Rogalin Landscape
Park to fill up this gap. The work presents the second part of the results of those studies. In
this part detailed data about water beetles of this area are presented and discussed.

Water beetles were collected in 30 chosen localities in Rogalin Landscape park between
April and September 2008. 817 specimens were collected, representing 87 species from
9 families (Gyrinidae, Haliplidae, Noteridae, Dytiscidae, Helophoridae, Hydrochidae,
Hydrophilidae, Hydraenidae, Dryopidae). All the collected species are presented in the
table. 10 species were more interesting because of their rare occurrence in Poland: Gyrinus
minutes, Dytiscus circumflexus, Nebrioporus canaliculatus, Helophorus grandis, Enochrus
bicolor, Limnoxenus niger, Hydrophilus aterrimus, H. piceus, Limnebius aluta, Limnebius
papposus.

The most interesting data are about the occurrence of Limnoxenus niger, which has been
previously known only from three localities and from three specimens. In the studied area it
is one of the most common water beetles in spring and it was recorded in Rogalin
Landscape Park from 10 localities.

This area is also a refuge of the water beetle species important for the United Europe
(the Habitat Directive species), namely Graphoderus bilineatus, and other protected species
in Poland: Hydrophilus aterrimus and H. piceus.

The information in the study considerably completes and updates the data on the Water
beetles of Wielkopolsko-Kujawska Lowland and indicates a great significance of Rogalin
Landscape Park as an element of environment protection system.
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